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ПОСВЯЩЕНИЕ
Моей матери, Надежде Петровне, которая своим трезвым взглядом на жизнь привила своему сыну иммунитет к советской пропаганде.
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О КНИГЕ
Парадоксальность, меткость, яркость изложения – таковы основные отличия многочисленных публикаций Петра Цюкало. В каждой из них автор уверенно и без колебаний возвышает свой голос в защиту библейских целей и ценностей; свежо и всегда кстати проповедует Христово Евангелие языком современных фактов.
П. Цюкало умело вычленяет из хитросплетения событий их глубинную сущность, а затем доступно и просто преподносит свое суждение – неизменно точное, емкое и обоснованное.
Отличительная черта публикаций П. Цюкало – их социальная направленность, актуальность. В них удивительно изящно сочетаются глубина аналитики и мягкий юмор, широта кругозора и простота изложения, плотность мысли и современный, живой язык. Это – уважительный и искренний разговор с читателем на равных, разговор дружеский и неравнодушный. Это – встреча, от которой загорается сердце, проясняется разум, а глаза начинают смотреть на мир по-новому.
Анатолий Пашморга,
главный редактор газеты «Для тебя», Украина
www.4oru.org
О КНИГЕ
Несмотря на то, что я очень занятой человек, я всегда нахожу время прочесть очередную публикацию Петра Цюкало. Почему? Потому что у Петра есть способность, которой абсолютное большинство людей лишены – он может заглянуть вглубь вопроса, увидеть самую суть вещей, а потом, как ни в чем не бывало, рассказать об этом, как о самом что ни на есть очевидном явлении. И вот, после очередного материала ты сидишь, смотришь в стол и думаешь: «Как же я раньше об этом не догадался?»
Таким аналитическим умом может обладать, безусловно, только талантливый человек, который при этом не просто распыляет свой талант на заметки о повседневной жизни, но концентрирует его, подобно лазерному лучу на определенной теме, после чего читатель видит ее уже в глобально-историческом свете, понимает, что было до и что будет после. К тому же, смело можно сказать, что Петр – едва ли не единственный русскоязычный христианский публицист нашего времени.
Сергей Вельбовец, президент InVictory Media
христианский мегапортал www.invictory.org
ПОХВАЛЬНОЕ СЛОВО О ТОМ КАК БЛАГОВЕРНЫЙ ДВОРКИН СО ТОВАРИЩИ ПОБОРАЮТ СЕКТАНТСКУЮ РАТЬ
В рамках XV Международных Рождественских образовательных чтений, профессор Дворкин, выступил на секции "Тоталитарные секты как угроза обществу, школе, семье и личности". Со страстью пророка он продолжает бить в набат и спасать Отечество. Какими приемами он пользуется, показал недавний процесс в Ярославле. [1] Я вспомнил его участие на процессе в Саратове против «Слова Жизни», когда прочитал сообщение Агентства национальных новостей [2] и убедился – жив курилка! – время не в силах изменить «профессора» и его команду. «Похвальное слово», написанное по саратовским событиям более чем двухлетней давности, похоже, не утратило своей актуальности и сейчас.
Предисловие (подражание отцам, треокаянные сектанты, внутренняя моя и прочая и прочая)
Решил я как-то усладить внутренняя моя душеполезным чтением, и заглянул на богоугодный сайт Саратовской епархии. Ей-перемудрили, братие, дело задумали хорошее, а к названию прилепили непотребные словеса латинских схизматиков – «информационно-аналитический портал», срам, да и только! Хотя внутренним содержанием отцы-сетевики меня порадовали. Особенно тем, что сектантам спуску не дают. И то сказать, развелось их просто немерено (в тридцатизначное число не помещается!) – 0,001333333333333333333333333333333(3) часть российского населения. Кто не верит, пусть сам пересчитает, что получится, если 200 тыс. сектантов разделить на 150 млн. жителей России.
Братия-озорники
Не даром говорят, лукавый не спит и не дремлет. Вот и наша братия, сотрудники Отдела религиозного образования и катехизации Саратовской епархии побдели и здорово поозоровали, по-молодецки. Напечатали в «Земском обозрении» статейку против сектантов из т.н. церкви «Слово Жизни» и подписались коллективным псевдонимом Н. Е. Николотов.[3] Рассказали о них все как есть. Что никакие они не христиане, что на подлог идут, что каждый четвертый у них пытался покончить с жизнью, или «был очень близок к этому». И никакие они не протестанты, а самые что ни на есть сёки асахары. Психику разрушают, ереси исповедуют, наркоманов вербуют. Я понял смысл правильно – враг у ворот, пятая колонна не дремлет, «несут в себе заряд серьёзной социальной и общественной опасности»! Хорошая такая статейка. К бдительности призывает. Как в старые добрые времена.
А сектанты всполошились, стали искать, кто же это автор этих правдивых измышлений об их враждебной сущности. Но газета «ЗО» («Земское обозрение»), тайн врагу не выдает. Тем более, что такие статьи «ЗО»мбированным читателям нравятся. Что же касаемо авторов, то они явно поскромничали, спрятались под псевдонимом, кукрыниксы этакие! Девять месяцев скрывались, пока «Слово Жизни» докапывалось, кто же всю истину про них так смело рассказал. Отчаявшись, подали сектанты в Заводской районный суд г. Саратова иск к «Земскому обозрению» за клевету. Тут-то и выяснилось, что к этой правдивой статье приложили руку сотрудники Отдела религиозного образования и катехизации Саратовской епархии. Их руководитель, протоиерей Димитрий Полохов, невинный, аки младенец после девятимесячного тайнопребывания в утробе матери, засвидетельствовал, что псевдоним был использован исключительно в литературных целях. Я так думаю, что для того, чтобы избегнуть бремени мирской славы. И то сказать, как начнут за честным отцом бегать поклонницы с просьбами дать автограф и фото, так и до греха недалеко!
«Добровольное признание авторства в суде еще раз доказало, что у сотрудников отдела ни в коем случае не было намерения «спрятаться» за псевдонимом», – написал Владислав Боровицкий в газете «Православная вера».[4] Не знаю, как вам, а мне мнение Боровицкого (если только это не очередной псевдоним отца Димитрия) кажется весьма убедительным. И в самом деле, как можно говорить о желании прятаться, если прошло всего-то 270 дней! А чтобы избежать в будущем подобных неприятных разбирательств, хочу предложить честным отцам воспользоваться псевдонимом эллинского странника Одиссея. Вот славно-то будет – какой спрос с «Никто»?
Змиин заговор против России
На что рассчитывали сектанты, обращаясь в суд? Видимо, полагали, что раз авторы статьи прилюдно обвинили «Слово Жизни» в том, что это не христианская протестантская церковь, а тоталитарная секта, умышленно занимающаяся обманом людей, то на суде надо будет привести доказательства обвинения, как это и полагается по принципу презумпции невиновности.
Я не зря сразу предупредил об опасности латинских словес. Чужды они нашей православной культуре. А презумпция невиновности паки прочего. Мало того, что язык сломаешь, пока выговоришь. Гораздо страшнее тайный смысл, который скрывается за ним. Презумпция невиновности значит, что человек считается невиновным до тех пор, пока его вина не будет убедительно доказана справедливым судом, на котором любые сомнения толкуются в пользу обвиняемого. Вот где заговор против России! Жидо-масонские умыслы бледнеют перед этой, поистине смертельной, угрозой могуществу и славе нашей Отчизны. Ведь, представьте лишь на минуту, что этот коварный замысел осуществился и все отечественные суды придерживаются презумпции невиновности. Ходорковского придется выпускать на свободу, за Масхадова извиняться, милиционеров, зачистивших Благовещенск и мочивших русских граждан в сортирах Тверской области, надо будет лишать должностей, а то и изолировать от людей. И это только начало.
За гордость всего нашего народа, за товарища Сталина, начнем краснеть перед миром. Вместе с сентиментальными правозащитниками будем охать: «60 миллионов товарищей загубили!» Тамбовский волк тебе товарищ! А мы, вместе с дорогим Владимиром Владимировичем – птенцом гнезда феликсова – любим наше ЧК. И НКВД, и МГБ, и ГПУ и прочие дорогие нашим сердцам трехбуквенные сочетания, вплоть до ФСБ. Понимаете теперь, что если слепо следовать этой пресловутой презумпции невиновности, то славные страницы нашего героического прошлого окажутся страницами позора.
Сразу скажу, в оправдание нашей родной православной церкви, что все эти затеи латинских схизматиков никогда не были близки ей. Права человека, свобода совести, презумпция невиновности – прелесть это все, обольщение и гордыня диаволова… О грешный человече, воззри же на себя, неужли ты невинен? Святые отцы в пещерах, в скитах, за монастырскими стенами стяжали святость и то признавались, что едва-едва спасаются. А ты что возомнил о себе? Невиновный, – говоришь, – пока не докажете обратное? Да нам и доказывать ничего не надо! На Святой Руси с такими умниками быстро разбирались – был бы человек, а статья для него найдется. Наша власть не ошибается. Если сидишь, значит не зря. Дыма без огня не бывает. Кто забыл, на каких папуа-новых гвинеях живет, пусть перечитает солженицынский «Архипелаг ГУЛАГ».
Лыцари правосудия
Но к счастью, Россия – не Европа. И Саратов – не Страсбург какой-нибудь, а столица Поволжья. И Заводской районный суд не хуже столичного. Басманного.
– Значит, вас обвинили в том, что вы тоталитарная секта? А есть ли у вас доказательства того, что четвертая часть ваших людей не пыталась покончить с жизнью или «была близка к этому»? А проводили ли вы экспертизу, доказывающую, что более 90% членов вашей организации не имели проблемы со психикой? Есть ли у вас соответствующая справочка о том, что вы не тоталитарная секта?
«Естественно, таковой справки сектанты представить не смогли», – с удовлетворением говорит В. Боровицкий из «Православной веры» о «резонных» вопросах адвоката газеты к представителям СЖ. Я так думаю, что близок тот день, уважаемые саратовские читатели, когда посреди белого дня, на проспекте Кирова, или, к примеру, Московской, возьмут вас под белы рученьки и, участливо заглядывая в глаза, попросят:
– Извольте, господа хорошие, докажите, что в тридцать и третьи полнолуния вы не превращаетесь в верблюда. Абсурд, говорите? Нелепости? А позвольте-ка вам задать резонный вопрос, какие, извиняюсь, эксперты проводили необходимые исследования? А какую, извиняюсь, справочку вы можете предоставить? Что же касается вашей верблюдизации, то у нас есть на этот счет весьма авторитетное мнение знаменитого эксперта Алексея Леонтьевича Ворькина… И прочая и прочая… Вот это, я понимаю, высокий класс ведения судебного дела.
Светочъ земли русской
Надо сразу сказать, что представители Саратовской епархии не уронили чести нашей церкви, носительницы единственно правильного учения. И помог им в этом знаменитый религиовед и эксперт, профессор А. Л. Дворкин, ученый такого уровня, рядом с которым по достоинству может стать, разве что другой выдающийся ученый, наш человек в Украине, проффессор, премэр-министр В. Ф. Янукович, дважды поздравленный президентом Путиным.
Появление в зале суда Александра Леонидовича Дворкина стало неприятным сюрпризом для сектантов. Знаменитый религиовед специально приехал в Саратов, чтобы выступить в качестве доверенного лица епархии. По его мнению, газета «Земское обозрение» имеет полное право утверждать, что эта секта, именующая себя протестантской церковью, никакого отношения к христианству не имеет.
Вот что мне нравится у наших экспертов – совершенная независимость в суждениях. Ведь что энциклопедия «Религии и народы мира» пишет: «Адвентисты Седьмого Дня, наиболее влиятельная и многочисленная церковная организация протестантов-адвентистов». «Баптизм, одно из наиболее крупных по численности последователей течений протестантизма». «Пятидесятничество, течение в протестантизме. Хотя черты, свойственные Пятидесятничеству, появились у некоторых конфессий ещё в 18 веке, официальным "днём рождения" этого течения считается 1 января 1901». «Протестантизм, одно из основных направлений христианства, самое позднее по времени своего возникновения. Обычно временем возникновения Протестантизма считается 16 век». И энциклопедия Британника называет баптизм протестантским движением. Статья про пятидесятничество размещается в разделе Протестантизм (курсив везде автора).
Видите, все мировые светила в один голос утверждают, что баптисты, адвентисты и пятидесятники – все они – часть протестантизма, одной из трех ветвей мировогоА христианства. Но что нашим экспертам авторитеты? Мы ваших академиев не кончали, сами себе авторитеты, не правда ли, Александр Леонидович? Только посмотрите, какую свободу от научного догматизма продемонстрировал на суде профессор Дворкин, какую необыкновенную легкость в мыслях (гоголевскому Хлестакову далеко): «Эта секта (Церковь «Слово Жизни» – авт.), именующая себя протестантской церковью, никакого отношения к христианству не имеет. Множество экспертов по всему миру отказывают ей в подобной чести». Сказал, как припечатал. И судья Ульянова правильно сделала, что не стала приставать к человеку и требовать эти самые заключения «множества экспертов» в качестве доказательства обвинений в адрес «Слова Жизни», выдвинутых в статье «ЗО». Как человек тактичный, она понимала, что неправильно будет уважаемого гостя ставить в неловкое положение. Но как человек ответственный, судья внимательно ознакомилась с уставными документами церкви «Слово Жизни» и никаких указаний на ее протестантский характер не обнаружила. А что касается указаний на христианский характер ее учения и служения, которых более чем достаточно в уставе «СЖ», то вы сами понимаете, что это все там записано для отвода глаз. По крайней мере, нашему непредвзятому судье это было ясно с самого начала.
Вот что мне нравится в наших судьях – насквозь видят человека, его душу и помышления. Еще до судебного разбирательства, а уже знают, чем все должно закончиться. Воистину судьи-пророки, Деворы и Самуилы.
Суесловие мирских мудрецов
После глубокого разочарования, которое я испытал, знакомясь с содержанием энциклопедических статей, показалось мне, что энциклопедии все врут. Ведь почитаешь их, и получается, что сектанты правы, что их церковь «Слово Жизни» является нормальной протестантской христианской церковью. И тогда то, что написано было в «Земском обозрении» борцами за истинную веру из ОРОК Сар. Еп., во главе с пречестным отцом Димитрием, является гнусной клеветой и наказывается по закону человеческому и Божескому. Не забыли заповедь «Не произноси ложного свидетельства»?
Даже энциклопедия Брокгауза и Эфрона огорчила. Мало того, что авторы, вопреки мнению профессора Дворкина, отнесли баптизм к протестантству. Вдобавок, описали это самое протестантство так, что хоть самому подавайся туда. «Главные принципы, на которых настаивает протестантизм – признание исключительного авторитета Св. Писания (т.е. Библии) в противоположность церковной традиции, учение об оправдании верою и равенство верующих перед Богом, а в связи с этим отрицание особого божественного авторитета духовенства». Я-то надеялся, что они напишут, как баптисты в жертву детей приносят, как кровь православных младенцев пьют на Пасху, как гасят свет и свальным грехом занимаются, а они – «оправдание верою, равенство верующих перед Богом…» – тьфу, противно читать!
Чтобы исправить положение, я предлагаю назначить главным редактором Российской Энциклопедии, Брокгауза и Эфрона вкупе с Британникой, выдающегося ученого современности, знаменитого религиоведа Александра Леонидовича Дворкина. В поддержку своего предложения привожу мнение самого Его Святейшего Патриарха Московского и всея Руси Алексия II, который, как сообщает сайт «Газета.ру», назвал Александра Леонидовича компетентным ученым и неустрашимым проповедником. [5] Надеюсь, мы доживем до того светлого дня, когда очередное издание энциклопедии выйдет «по благословению Его Святейшества, Патриарха всея Руси», в которой профессором Дворкиным будет написана вся правда о сектантах. И о том, как они в жертву детей приносят и как свет выключают – о чем в нашей стране знают все, но сказать боятся. Одна надёжа на сего неустрашимого проповедника.
Хотя с другой стороны, большая ученость довела до безумия еще Апостола Павла. Так может, не вполне прав был дед Щукарь? В чтении энциклопедий лучше вовремя остановиться на слове «анафема». На наш век хватит, обойдемся без «астролябии» и «астрономии». А вместо чтения книг будем слушать наших пастырей. Если и дальше будут нас просвещать такие «компетентные ученые», как А. Л. Дворкин, а окормлять отцы и учители родной церкви, в земле Российской просиявшие, то скоро никакие книги, кроме лубянско-даниловских патериков вообще непотребны будут.
Петр Цюкало, псевдоним, взятый исключительно в литературных целях
БРИГАДЫ МУЧЕНИКОВ ИСЫ АЛЬ-МАХДИ
Радикальный христианский ответ на вызов исламского радикализма
Какая самая радикальная мера, которую могут предпринять христиане в ответ на вызов исламских экстремистов? Может быть, взорвать Мекку с ее Каабой – самым святым местом мусульман всего мира? Вроде выглядит впечатляюще, а не то. А что, если сбросить десяток атомных бомб на Иран и Сирию? Уже теплее, но все же не вполне радикально. Подобные меры могут только взбудоражить исламское сообщество и сплотить его против западного мира, как взрыв Золотой мечети – главной шиитской святыни в Ираке – раздул пожар войны между шиитами и суннитами. То есть, для начала нового крестового похода против ислама эти меры годятся, но для победы над ним – никак. Есть гораздо более радикальное средство, которое может преобразить мир ислама совершенным образом – бригады мучеников Исы аль-Махди.
Иса аль-Махди
«Мы – мусульмане! – уверяла меня узбекская женщина средних лет, за минуту до того распевавшая на узбекском языке песню с узнаваемой харизматической мелодией. – Мы – мусульмане, – повторила она, – верующие в Ису Масиха». В первое мгновение я оторопел: как мусульмане? Я же только что побыл на собрании малой группы местной незарегистрированной христианской общины! «Мы ведь не отреклись от нашего народа, – продолжала она объяснять, – видимо заметив недоумение на моем лице. – Мы не стали русскими. Мы по-прежнему живем как узбеки, говорим на своем языке, поддерживаем нашу культуру…» Тут до меня дошло. Когда большинство узбеков говорят о христианстве, они имеют в виду православие, которое традиционно считают русской религией.
К счастью, мы не призваны проповедовать христианство. Христос никогда не призывал распространять христианскую религию. В самом Новом Завете слово христианин употребляется… Угадайте, сколько раз? Сто? Тридцать? Увы, всего лишь трижды. А имя Христос? 232 (двести тридцать два) раза! В арабском переводе Инжила во всех этих двух сотнях упоминаний имени Иисуса Христа, Он назван Исой аль-Махди, совершенно по-мусульмански.
Какое это имеет практическое значение? Огромное. Представьте, если бы Иисус Христос сделал акцент на своем еврейском происхождении: «Идите по всему миру и проповедуйте Евангелие. Кто будет веровать, совершит обрезание и станет иудеем, тот спасется, а кто не захочет – тот погибнет!» Много ли людей пошло бы за Христом?
В 60-е годы американский миссионер Брюс Ульсон проповедовал южноамериканскому племени мотилонов. Он все делал не так, как его предшественники. Он не заставлял их одевать уродливую европейскую одежду, он не учил их строить нелепые строения с четырьмя углами (всем мотилонам известно, что идеальная форма здания – круглая), он не заставлял их повторять отвратительные завывания (индейцы так отзывались европейской музыке). Ульсон проповедовал только Христа, и Христос открылся мотилонам. Бобаришора, первый обращенный к Богу индеец задавал Ульсону много вопросов о Христе. «Но он никогда не спрашивал, – пишет Брюс, – о цвете волос Иисуса или были ли у Него голубые глаза. Для Бобби ответы были очевидны: у Иисуса была темная кожа и Его глаза черные. Он носил набедренную повязку и охотился с луком и стрелами. Иисус был мотилоном». [13]
Какое отношение имеет эта история к мусульманам? Они принимают Христа не как Иисуса Христа, и не как Джизаса Крайста, и даже не как Иешуу ха-Машиа. Уже сейчас, в это непростое время противостояния Запада и Востока, они следуют за Исой аль-Махди (по-русски – за Иисусом Христом), оставаясь при этом мусульманами (по-русски – покорными) Аллаху (по-русски – Богу). Теперь я понимаю, почему Максим Максимов, пастор одной из крупнейших церквей в мусульманской Средней Азии, любил говорить: «Слава Аллаху – Господу нашему Иисусу Христу!»
Шахиды джихада
Когда Иса аль-Махди возносился на небо, к Аллаху, Он повелел своим апостолам Бутрусу, Якубу, Яхье и остальным вести джихад – священную войну против неверия, идти по всему миру и проповедовать Инжил. Их было всего 11 мужчин и несколько слабых женщин. Но не прошло и трех веков, как самая могущественная империя стала перед Христом на колени, хотя римляне уважали только силу, а христиане казались такими беспомощными.
Вначале их презирали почти все, народ устраивал погромы, убивая их без суда. Государству приходилось регулировать и даже отчасти ограничивать народный гнев. Со временем, инициативу преследований перехватили власти. Но уже к третьему веку язычники стали укрывать христиан, потому что убедились, что они – не «враги рода человеческого», а добрые соседи и надежные друзья. Правда, за эти 250 лет тысячи и тысячи христиан стали шахидами – мучениками за веру в Иисуса Христа. Их смерть не была напрасной. В разгар гонений писатель Тертуллиан сказал, что эта кровь – семя христианства. [14] Так оно и случилось. Рим, уважавший силу, был побежден силой. Но не плоти, а духа.
Нет ни одного примера обращения народов к Богу без пролития крови. Я не о насильственном обращении в религию под угрозой смерти, а о верности Христу даже до смерти. Факт остается фактом – самые сильные церкви существуют там, где христиане заплатили наибольшую цену. Один из ярких примеров последнего времени – Китай. Вряд ли в странах ислама будет иначе. Примечательно, что китайские христиане недавно приступили к реализации проекта «Назад в Иерусалим», задуманного еще в 1942 году, но отложенного из-за маоистских преследований. В соответствии с ним, в мусульманские страны Азии и Африки отправятся 100 тысяч верующих. Говорят, что возможно, многие из них будут убиты, однако полувековой опыт жестокий гонений подготовил их к опасной миссии. «Вряд ли с нами смогут сделать что-нибудь хуже того, что мы уже пережили в Китае», – сказал пастор Юн, старый человек со следами пыток и переломанными костями обеих ног. И с сердцем, любящим мусульман. – «Худшее, что они смогут сделать, – добавил он, – это убить нас. Но это будет значить, что мы немедленно перенесемся в вечность, в славное присутствие нашего Господа». [15]
Сильнее террора
Жаль, что многие западные, в том числе и русские, христиане взяли фальшивый тон по отношению к мусульманам. Мы слишком отождествили себя со своей культурой, нам слишком нравятся наши песни-завывания, нелепые четырехугольные помещения-церкви, уродливые тряпки-одежда (помните мнение южноамериканских индейцев о европейской культуре?) Нам кажется, что если погибнет западная цивилизация, то погибнет все, в том числе и христианская церковь. Когда в 476 году Рим пал под натиском варваров, вероятно, многим римлянам казалось, что наступил конец света. На самом деле, на смену римской пришла еще более высокая – европейская цивилизация. Сейчас она умирает. Точнее, – если говорить словами историка Арнольда Тойнби, – совершает самоубийство. Что ж, если одряхлевшая суицидальная европейская цивилизация умрет, на смену ей придет новая свежая энергичная цивилизация сыновей и дочерей Божьих. Вы еще не забыли, читая газеты, что Бог все еще управляет этим миром? Рычаги истории – в Его руках.
То, чем должно заниматься государство – совсем необязательно совпадает с тем, что должна делать церковь. Пусть государство бомбит базы террористов и свергает человеконенавистнические режимы. Оно обязано защищать своих граждан, согласно Писанию. Но также очевидно и то, что только силой терроризм не победишь. У Бога есть другое решение проблемы исламского радикализма – бригады мучеников Исы аль-Махди, молодых и не очень людей, готовых нести Инжил, если потребуется, ценой собственной жизни.
27 января 2007 г.
БОРЬБА ЗА ГУМАНИЗМ ДО КРОВАВЫХ МАЛЬЧИКОВ В РУКАХ
Газета.ру опубликовала заметку «Дядя Сэм отменил клятву Гиппократа». [16] Американский суд отказал врачам в праве лечить террористов, – сообщает издание. Отныне любая медицинская помощь лицам, заподозренным в терроризме, может быть расценена в США как уголовное преступление. Медики и правозащитники в шоке, пишет газета, потому что судебный вердикт противоречит основе медицинской этики – клятве Гиппократа.
Прочитал – и сердце у меня заболело: как много зла еще в этом мире. До чего дошли – запрещают лечить несчастных раненых. А ведь еще в 1949 Генеральная Ассамблея приняла Международный кодекс медицинской этики, включающий в себя Женевскую декларацию – современный вариант клятвы Гиппократа.
«Я торжественно клянусь посвятить свою жизнь служению человечеству. Я воздам моим учителям должное уважение и благодарность; я достойно и добросовестно буду исполнять свои профессиональные обязанности; здоровье моего пациента будет основной моей заботой; я буду уважать доверенные мне тайны; я всеми средствами, которые в моей власти, буду поддерживать честь и благородные традиции профессии врача; к своим коллегам я буду относиться как к братьям; я не позволю, чтобы религиозные, национальные, расовые, политические или социальные мотивы помешали мне исполнить свой долг по отношению к пациенту; я буду придерживаться глубочайшего уважения к человеческой жизни, начиная с момента зачатия (выделено мной – П.Ц.); даже под угрозой я не буду использовать свои знания против законов человечности. Я обещаю это торжественно, добровольно и чистосердечно». [17]
Пока вы с трепетом читали эти строки, представители самой гуманной профессии в мире, исполненные чувства «глубочайшего уважения к человеческой жизни», размозжили головы двух нерожденных младенцев, вытащили наружу оторванные от туловища ручки и ножки, аккуратно сложили окровавленные части абортированных детей, чтобы убедиться, что ничего не осталось в матке. В среднем, каждые 19 секунд в России совершается один аборт. [18] В Америке – каждые 26 секунд. [19] Говорите: их руки по локоть в крови маленьких детей? Это же буквально в крови, а сердца у них чистые! Профессия – самая гуманная, и они – самые человеколюбивые люди. А вот, вы – ханжа, так я вам и скажу! Пристаете к уважаемым докторам по каким-то мелочам. Им же некогда – они заняты такими важными делами.
Вот и в этот раз, лучшие гуманисты Америки и всего мира были шокированы бесчеловечным решением окружного судьи Лоретты Прески из Южного округа Нью-Йорка. Эта, с позволения сказать, служительница Фемиды, запретила медикам исполнять клятву Гиппократа! Нет-нет, я не про аборты. Убийство лишних детей – дело святое, и никто у врачей права на него не отнимал. Лоретта Преска осудила врача, благороднейшего человека, Рафика Адбуса Сабира, за гуманнейшее намерение отправиться на террористическую базу на Ближнем Востоке, чтобы оказывать медицинскую помощь террористам. Говорите, они взрывают автобусы и рынки с женщинами и детьми? Да разве мы против того, чтобы оказывать врачебную помощь и тем изувеченным жертвам? Пусть оказывают! Но и террористам кто-то же тоже должен помогать? Как они иначе смогут продолжать свою деятельность?
Судья Преска прибегла, поистине, к дьявольской казуистике. Защитник благородного доктора напомнил, что врачи не могут нести ответственность за помощь террористам, если не знают, кого именно они лечат. А жестокая Преска заявила, что это совсем другой случай – тут, по ее словам, «речь идет о сознательном выборе оказывать помощь именно раненым бойцам террористической организации».
Но нашлись среди американских врачей молодцы! Стали грудью на защиту человечности. Попутно они успели, совместными усилиями с российскими коллегами, пока вы тут бездельничали, дочитывая эту статейку, расчленить тельца еще десятка младенцев, аккуратненько сложить окровавленные ручонки, ножки, размозженные головки… Извините, я что-то начал повторяться…
Но, вы-то, читатель, надеюсь, достаточно просвещены, чтобы не ставить знак равенства между слепым нескладным младенцем, лучше даже сказать – плодом, «фитусом» по-английски (наверное, от слова «фи!») [20] и красавцэм мушшыной с черной бородой, автоматом Калашникова на плече и поясом шахида на бедрах. Надеюсь, вы поддержите гуманнейших представителей человеческого рода в борьбе «во имя законов человечности» за право оказывать медицинскую помощь террористам, придерживаясь «глубочайшего уважения к человеческой жизни», попутно помогая человечеству избавляться от балласта в виде оторванных окровавленных ручонок, крошечных ножек, раздавленных медицинскими щипцами маленьких головок… Да что же это я, опять заговариваюсь! Нужно подлечиться, сходить к знакомому палачу... тьфу-ты... к врачу! Определенно пора заканчивать, а то еще что-нибудь ляпну. Да и то сказать, легко ли бороться за торжество гуманизма?
20 февраля 2007 г.
«ВЕРУЮ ВО ЕДИНАГО КОСМОСА ЖИВОТВОРЯЩАГО…» ИЛИ ПОЧЕМУ ЭВОЛЮЦИОНИЗМ – ЭТО РЕЛИГИЯ?
Прежде всего, давайте заглянем в словарь, чтобы определиться со словом «религия». Словарь Ожегова дает такое определение: «Религия – одна из форм общественного сознания – совокупность духовных представлений, основывающихся на вере в сверхъестественные силы и существа (богов, духов), которые являются предметом поклонения». Есть ли в эволюционной теории место сверхъестественным силам? Конечно, нет! Нам уже столько лет твердят, что теория эволюции – это попытка объяснить происхождение человека как раз именно без привлечения сверхъестественных сил. Все, как будто, так и есть. Но хотелось бы прояснить, что именно имеется ввиду, когда речь идет о сверхъестественном. Тот же Ожегов определяет слово «сверхъестественный» как «необъяснимый естественным образом, чудесный», в противоположность естественному – «совершающемуся по законам природы, обязанному им, а не постороннему вмешательству». Если объединить оба определения, то вот что получится: «Религия – это одна из форм общественного сознания, основывающаяся на вере в силы, необъяснимые естественным образом, совершающиеся не по законам природы, а благодаря постороннему вмешательству».
«Необъяснимая естественным образом»
Эволюционная теория базируется на том, что существующее многообразие живых организмов возникло не благодаря творению, а в результате процесса естественного отбора. Теория выглядит очень привлекательной, проблема заключается всего лишь в том, что нет ни одного доказательства эволюции одного вида в другой. В природе существует естественный эволюционный процесс. Однако он касается изменений, происходящих в рамках одного вида, и поэтому иногда его называют микроэволюцией. Именно микроэволюционные изменения приводятся в качестве убедительных доказательств эволюции. Когда же заходит речь о макроэволюции – превращении одного вида в другой, нам подсовывают ископаемые останки, составленные, с ловкостью наперсточников, из костей разных живых существ.
Положение дел таково, что микроэволюция – изменения в рамках одного вида – естественный процесс, а макроэволюция – природе неизвестна, говоря языком словаря, «необъяснимая естественным образом, совершающаяся не по законам природы», а каким-то чудесным образом, если верить дарвинистам.
О, студент, велика вера твоя!
Религиозные фанатики обычно не останавливаются на отдельных сферах жизни. Они норовят в свете своей религии дать ответы на все вопросы. Хотя сам Дарвин осторожно говорил о происхождении жизни, его последователи не могут удержаться от искушения дать «научное» объяснение и этому. Вот как оно выглядит в обобщенном виде.
«В 1924 г. известный биохимик А.И.Опарин высказал предположение, что при мощных электрических разрядах в земной атмосфере, которая 4-4,5 млрд. лет назад состояла из аммиака, метана, углекислого газа и паров воды, могли возникнуть простейшие органические соединения, необходимые для возникновения жизни. Предсказание академика Опарина оправдалось. В 1955 г. американский исследователь С.Миллер, пропуская электрические заряды через смесь газов и паров, получил простейшие жирные кислоты, мочевину, уксусную и муравьиную кислоты и несколько аминокислот. Таким образом, в середине XX века был экспериментально осуществлен абиогенный синтез белковоподобных и др. органических веществ в условиях, воспроизводящих условия первобытной Земли». [21]
Звучит очень наукоподобно, не правда ли? А вывод простой как гвоздь, вбитый в голову студента биофака: опытным путем доказано происхождение жизни из неживой материи. Точка. Вопрос решен.
А между тем, в этой конструкции масса допущений, предположений, но никак не фактов. Нужно предположить, то есть, просто поверить в недоказанное допущение, что 4 млрд. лет назад… Почему это время? Ну, ученый так предполагает… Далее, нужно поверить в то, что в это время на земле существовала атмосфера. Доказанный ли это факт? Так же как и предыдущий. Еще нужно поверить в то, что в атмосфере находились именно те вещества, которые нужны были Миллеру для успеха эксперимента. Нужно также поверить, что в той атмосфере не было других элементов, которые могли бы воспрепятствовать осуществлению эксперимента. И это не все. В результате эксперимента, возникли другие соединения, которые препятствуют возникновению жизни. Поэтому крайне необходимо верить в то, что они каким-то чудесным, необъяснимым образом не воздействовали на процесс происхождения жизни.
Ну и чем отличается вся эта наукообразная конструкция от первобытных языческих представлений о гигантской птице (в представлении эволюционистов – Природе, с большой буквы), которая давным-давно (4 млрд. лет назад) снесла огромное яйцо (вариант: «первобытный бульон»), из которого вылупилась земля (вариант: зародилась жизнь)?
«Как вы можете сравнивать воображение дикарей с научно обоснованными математическими моделями, просчитанными на современнейших суперкомпьютерах?!» Увы, и с супермоделями тоже не все так просто. После исследований математика и метеоролога Эдварда Лоренца (Edward Lorenz), как-то уже с трудом верится в способность эволюционистов воссоздать точный состав первобытной атмосферы. Занимаясь компьютерным моделированием погоды, этот американский ученый обнаружил, что незначительные изменения данных на вводе приводят к огромным изменениям на выходе. Образно он описал это как «эффект бабочки» – незначительное движение воздуха, вызванное взмахом крыльев бабочки в одном месте земли может вызвать ураган в другом.
А теперь простой вопрос: «Почему люди не особо доверяют результатам моделирования погоды на 10 дней вперед, хотя бы и с использованием суперкомпьютеров?» И другой вопрос, в эту же тему: «А почему они легко доверяют результатам моделирования погоды на 10 млрд. лет назад?»
Теперь, если вы прочитаете в каком-нибудь эволюционистском священном писании «о прозябании живота вселенскаго из мертваго камения», под действием сил «Космоса животворящаго», то я очень рекомендую отложить в сторону остатки здравого смысла, исполниться всей силой слепой веры в научные авторитеты, побороть искушение от лукавого любомудрования задавать вопросы – и тогда из вас получится отличный студент или, точнее, послушник профессора на кафедре биологии.
Символ Веры Карла Сагана
Никакая религия не может обойтись без объектов поклонения. Есть ли такие у эволюционизма? «Вы что издеваетесь? Это же на-у-ка!» Не торопитесь с выводами. Вот как описывает космос знаменитый американский астрофизик Карл Саган (Carl Sagan) в книге с одноименным названием:
«Космос – это все, что есть, что когда-либо было и когда-либо будет. Одно созерцание Космоса потрясает: дрожь бежит по спине, перехватывает горло, и появляется чувство, слабое, как смутное воспоминание, будто падаешь с высоты. Мы сознаем, что прикасаемся к величайшей из тайн. Размеры и возраст Космоса лежат за пределами нормального человеческого понимания. И все же человеческий род молод, любопытен, храбр и подает большие надежды. Человек рожден удивляться, постижение есть радость, а знание – залог выживания. Я верю: наше будущее зависит от того, насколько хорошо мы будем знать этот Космос, где мы плывем, как пылинка в утреннем небе». [22]
А теперь небольшой эксперимент. Поставим вместо слова «Космос» слово «Бог» или «божественный». (Зря что ли Саган пишет слово космос с большой буквы?)
«Бог – это все, что есть, что когда-либо было и когда-либо будет. Одно созерцание Бога потрясает: дрожь бежит по спине, перехватывает горло, и появляется чувство, слабое, как смутное воспоминание, будто падаешь с высоты. Мы сознаем, что прикасаемся к величайшей из тайн. Возраст Бога и масштабы божественного творения лежат за пределами нормального человеческого понимания. И все же человеческий род молод, любопытен, храбр и подает большие надежды. Человек рожден удивляться, постижение есть радость, а знание – залог выживания. Я верю: наше будущее зависит от того, насколько хорошо мы будем знать Бога и божественный мир, где мы плывем, как пылинка в утреннем небе».
Не правда ли, звучит вполне религиозно? Практически, любой христианин сможет сказать «Аминь!» на эти слова.
Напоследок немного банальностей. Когда люди перестают верить в Бога, они не перестают верить вообще. Они просто меняют один объект веры и поклонения на другой. Карл Саган, например, стал космосопоклонником. В этом отношении, он не сильно отличается от африканского дикаря, обожествляющего природу. Данный феномен давно описан апостолом Павлом: «Знание о Боге у людей есть, потому что Его невидимые свойства постигаются разумом через изучение природы. Но, называя себя мудрыми, они обезумели и, вместо поклонения бессмертному Богу, поклоняются и служат творению». [23]
Тварь на месте творца – очень естественный итог противоестественной религиозности. В отличие от животных, каждый человек задает себе вопросы о происхождении жизни и ее предназначении. И если он отвергает Бога, то неизбежно (обратите внимание – неизбежно), на сознательном или подсознательном уровне, наделит божественными атрибутами природу, как это делает Саган или любой другой эволюционист. Поинтересуйтесь, любопытства ради, иконостасом первого попавшегося дарвиниста.
Петр Цюкало, студент, немощный в вере
20 февраля 2007 г.
МРАКОБЕСЫ МРАКОБЕСНИЧАЮТ МРАКОБЕСНО
ИСПОВЕДЬ МРАКОБЕСА
На днях, в связи с «обезьяньим» процессом в Петербурге, российский ученый Борис Жуков опубликовал глубоко аргументированную статью в «Ежедневном журнале» [24], в которой убедительно доказал, что только мракобесы могут выступать против теории эволюции. Само собой, приличные люди не могут позволить себе быть похожими на ретроградов. К счастью для прогресса, петербургский процесс выявил, что в нашей стране приличных людей большинство. А вот мне не повезло. Родился в семье мракобесов – мать и отец были баптистами. Ну те, которых народ всеобщей грамотности называл, кто «бобтистами», кто «боктистами», короче – «сектантами». Все прогрессивное человечество, сосредоточившееся тогда на 1/6 части земной суши, в соответствии со всеми законами физической и социальной эволюции, семимильными шагами двигалось в светлое будущее. Раскрыв рты, мои соученики внимали проповедям своей первой учительницы Анны Васильевны о победной поступи эволюционного процесса и неизбежном наступлении высшей стадии человеческого бытия. И в это самое время, я мракобесно сомневался в самом передовом учении, и хуже того – мракобесно придерживался диких донаучных представлений о сотворении мира Богом, а построение царства небесного на земле мракобесно считал утопией. За что справедливо в советской школе прослыл неисправимым мракобесом. В то время, прогрессивно мыслящие люди, развившиеся в процессе эволюции от простейших микроорганизмов в высший вид человека – homo soveticus, обещали показать меня по телевизору в качестве последнего экземпляра вымирающего вида homo christianus mracobesum.
Прошло немного лет. Самые передовые ученые планеты на поверку оказались идеологическими шарлатанами, и в моем мракобесном сердце зародилась искра надежды, что может, удастся мне отмыться от этого позорного клейма. Да и какой я мракобес, наивно думал я – верую в Бога, который есть Свет и нет в Нем никакой тьмы, и Который изгоняет всяких бесов. Но увы, видимо на роду мне так написано Борисом Жуковым – оставаться вечным мракобесом. Одно утешает, что я не одинок в своем мракобесии.
В этой отвратительной для просвещенного ума компании мракобесов ретроград Луи Пастер, позорно придерживавшийся антинаучной теории сотворения мира, обнаруживший, что многие болезни вызываются микробами. Или еще один мракобес, отвергавший эволюцию, Грегор Мендель, который стал основателем генетики. Наиболее возмутительно то, что они уже были знакомы с идеями Дарвина и могли отвергнуть мифический креационизм, однако предпочли мракобесие свету науки.
Как это ни странно, но даже и в наши дни обнаруживаются мракобесы, прикрывающиеся докторскими степенями, полученными, как мне кажется, во свете жуковой науки, обманным путем. Недавно «Нью-Йорк Таймс» рассказала об одном таком лицемере – докторе геологических наук Маркусе Россе (Marcus R. Ross), евангельском христианине, который буквально верит в библейские мифы о сотворении и в то, что наша старушка Земля моложе 10 тыс. лет. [25] Конечно, я уверен, что этот мракобес от геологии не поколебал ваших, уважаемый читатель, многократно доказанных научных убеждений в том, что земля гораздо старше 4 млрд. лет. Но как хитро этот, с позволения сказать, доктор наук, подделался под ученого! В своей докторской диссертации он указал истинный эволюционный возраст эпох, например 65 млн. лет для Мелового периода. Но при этом мракобесно заявил, что считает эту датировку неверной.
Хотя большинство из вас, уважаемые читатели, не доктора наук, но смею предположить, что вы гораздо образованнее этого, с позволения сказать, ученого. И вместе с Борисом Жуковым смело сможете прилепить к нему ярлык «мракобес», а заодно и ко всем прочим, отвергающим теорию эволюции.
В своей статье российский ученый перечислил убедительные аргументы в пользу эволюции: «рудименты, атавизмы, эмбриология, прямое сопоставление геномов, данные по биологии человекообразных обезьян, палеонтологические находки…, гипотезы, аргументы...» Если бы я не был окончательно потерянным мракобесом, у меня бы сразу все сомнения исчезли. Какие убедительные слова, как научно звучат!
Надеюсь, вы не станете, как последние мракобесы, разбираться в значении сказанных им слов. А то, не дай бог, узнаете, что рудиментарными эволюционисты объявляют органы, назначение которых им неизвестно. И некстати вспомните Петуха из крыловской басни о жемчужине в навозе. Нехорошо подумаете о прогрессивных ученых… А вот этого не надо. У них ярлычок и для вас найдется, а нет, так позаимствуют у Бориса Жукова. С буквы «М» начинается, не забыли?
Слово «эмбриология» должно воскресить в вашей памяти известную еще со школьной скамьи прекрасную картинку выдающегося ученого Геккеля, изображающую зародышей человека и животных настолько похожими, что последние сомнения в эволюционном происхождении отпадают. Надеюсь, не станете, как некоторые мракобесы, докапываться и узнавать, что на самом деле зародыши выглядят по-другому, а Геккель просто малость подретушировал.
А «палеонтологические находки»? Это же настоящая Песнь Песен Эволюции! Надеюсь, вы не станете вослед за мракобесами задавать глупые вопросы наподобие того, как по одному окаменелому зубу можно реконструировать все живое существо. И благоразумно с вашей стороны будет не ворошить прошлое и не напоминать о подделках «промежуточных звеньев». А то ярлычок для вас-таки найдется. А нет, так позаимствуют у Бориса Жукова. На букву «С» заканчивается. Не забыли?
Но все же надо воздать должное великодушию ученого. Не всех христиан он клеймит мракобесами. Те, которые снисходительно относятся к Библии, как сборнику мифов, а Иисуса Христа выставляют идиотом, проповедовавшим бабушкины сказки, эти, конечно, просвещенная церковь. Увы мне, при всей своей смелости в трактовке Св. Писания, не хватило такой просвещенности – так и остался я в тенетах мракобесия верить вместе со Христом и вышеупомянутой компанией мракобесов (Пастером, Менделем, Россом и пр.) в сотворение мира и человека, во всемирный потоп и прочие библейские мифы, о чем в приличном обществе и упоминать-то неловко.
Петр Цюкало, потомственный мракобес
P.S. Для тех, кто в мракобесии не силен, подскажу, что название статьи навеяно сборником мракобесных книг – Библией (Исаия, 24:16).
«УЧЕНИЕ ДАРВИНА ВСЕСИЛЬНО, ПОТОМУ ЧТО ОНО ВЕРНО»
Новая агрессивная религия эволюционизма
Дискуссия вокруг теории разумного замысла (The Intelligent Design) выявила одну особенность, которая имеет отношение не столько к науке, сколько к слабостям человеческого характера. Однако на состояние науки влияет самым непосредственным образом. Речь идет о догматизме и нетерпимости, которую демонстрируют сторонники эволюции. Это особенно бросается в глаза, потому что десятки лет они трубили о широте своего ума и узости религиозников. Однако сегодня, именно они приходят в неистовство от одной только мысли о конкуренции в науке. Достаточно было, например, американскому биологу-эволюционисту Ричарду Штернбергу опубликовать статью с объективным анализом идеи разумного дизайна, как на него тут же обрушились коллеги, обвиняя в продажности, лукавстве, угрожая ограничить доступ к академическим ресурсам и помешать его исследовательской работе. [26] Правда, похоже на средневековье?
Аргументы эволюционистов, возражающих против преподавания теории разумного замысла наряду с дарвиновской, тоже показательны. Если бы я не был знаком с книгами по научному креационизму, то, слушая сторонников эволюции, я бы решил, что их оппоненты собираются на уроках биологии пересказывать первые три главы книги Бытия, прилагая к сему толкования святых отцев. То есть они либо вообще не утруждали себя ознакомлением с теорией разумного замысла (что не исключено), либо бессовестно лгут (что тоже не исключено). Потому что понять, что именно ненаучного в открытой дискуссии по поводу, например, методов датировки древних окаменелостей, невозможно.
Советская история уровня «Краткого курса ВКП(б)» внушила нам, что преследования Бруно, Галилея, Коперника были кознями церковников, опиравшихся на библейское учение о вселенной. А библейская космология представлялась, как я помню из школьных учебников своего детства, картинкой, изображающей плоский блин, лежащий на спинах трех слонов, плавающий на огромной черепахе. При этом стыдливо умалчивалось, что Бруно был доминиканцем, Галилей – преданным католиком, Коперник был священником. И Библия совсем не мешала им в научных изысканиях. Напротив, библейское откровение о том, что мир устроен разумно, делало возможным научные исследования. (Подумайте, почему современная наука родилась и развивалась в христианской цивилизации, а не в китайской или индийской?) Тогда чем было вызвано противостояние в средние века? Выскочки, типа Коперника, противостояли «научным» теориям большинства современных им ученых, которые опирались не на Библию, а на работы античных философов.
Сегодня мы наблюдаем нечто подобное. В течение ХХ века эволюционное большинство монополизировало науку, подмяло под свой контроль университеты и научно-исследовательские центры, и уже привыкло к своему положению непогрешимых оракулов. Однако, как и всякая монополия, засилье эволюционных догм привело к тому, что сторонники эволюции разучились свободно дискутировать. Нынешний спор сводится к шумной кампании в СМИ, эмоциональным восклицаниям и инквизиторским преследованиям несогласных. И никакого, заметьте, никакого предметного обсуждения вопроса. И это при том, что люди хотят, как показал судебный процесс в штате Пенсильвания, состоявшийся в 2005 году, не столько введения специального курса «Разумный замысел», сколько свободы от догматизма в преподавании теории эволюции. Сотрудник Института Дискавери Марк Райланд выразил эту мысль так: «Надо продолжать преподавать общепринятую современную теорию, но при этом указывать на все ее слабые места. И студенты сами разберутся». Разве не в этом состоит научный поиск – изучать слабые места тех или иных гипотез для того, чтобы максимально приблизиться к истине?
Увы, большинство эволюционистов так не считает. Ричард Лики, знаменитый антрополог, занимавшийся поиском «отсутствующего звена» в Африке, не страдает декартовской немощью сомнений: «Теория эволюции уже давно принята во всем мире. Речь идет об исторической науке». Вот так – ни много, ни мало – «историческая наука». Так что, уважаемый читатель, то, что вы произошли в процессе эволюции от питекантропа, уже так же истинно, как и то, что Наполеон был французским императором.
Силой веры в непогрешимость дарвинизма Ричарду Лики не уступает глава Американской ассоциации содействия развитию науки Алан Лешнер: «Теория эволюции – это вовсе не гипотеза и не догадка о том, как человек стал человеком. Это результат множества взаимодополняющих данных из разных областей науки. Результаты многих тысяч исследований позволили создать единую организующую теорию, которая объясняет происхождение человека». Оказывается этим ученым уже все ясно. И никакие дискуссии на эту тему уже неуместны. С такой «исторической наукой» еще немного и я почувствую себя Юлием Цезарем.
Так что, это еще вопрос, у кого больше религиозности? У сторонников теории эволюции, которые уже уверовали в нее, возведя на уровень непогрешимого догмата, или у тех, кто продолжает научный поиск, задает неудобные вопросы, не боясь затронуть священных коров новой религии эволюционизма.
Агрессивность дарвинистского большинства – это не защита науки, а защита веры. Гораздо логичнее предположить, что разумный человек скорее создан разумным творцом, чем случайно возник от случайного совпадения случайностей из неживой материи. Для того чтобы принять за истину теорию эволюции требуется неизмеримо больше веры, чем человеку, верующему в Творца. И дарвинисты демонстрируют ее со страстью фанатиков. Они прекрасно понимают, что если поставить под сомнение эволюционную теорию хотя бы частично, она перестанет быть их спасительной религией. Кстати, нам, имеющим опыт жизни в Советском Союзе, это явление очень знакомо. Марксизм-ленинизм тоже назывался наукой, но при этом никакое свободное обсуждение его идей не допускалось. Все по той же причине. А вы видимо уже забыли советский слоган: «Учение Ленина всесильно, потому что оно верно»? Так пора напомнить, что учение Дарвина не подлежит обсуждению, потому что оно верно. Во имя отца Анаксимандра, сына его Чарльза и духа естественного отбора, аминь!
10 февраля 2007 г.
ДЕЛО ЛЕНИНА ЖИВЕТ И ПОБЕЖДАЕТ!
Начался очередной срок правления венесуэльского президента Уго Чавеса. Главной задачей своего правления он объявляет строительство социализма в Венесуэле. Во время телевизионного выступления он заявил: «Мы движемся к социалистической республике Венесуэла… и ничто не может остановить нас».
А что, людям нравится – «Наш паровоз вперед лети!» На недавних выборах Чавез победил с огромным преимуществом. Венесуэльцы хотят попробовать социализма. Мы, нахлебавшиеся этих щей по самое не могу, удивляемся. Но они ведь не жили еще при социализме. У них, небось, не знают анекдота, популярного в позднее советское время.
Сын пришел из школы:
– Папа, нам сказали принести в школу по три рубля.
– Зачем это?
– На поддержку Коммунистической партии Никарагуа.
– А, держи, – вздыхая, достает деньги из бумажника отец.
– И еще три рубля!
– А это зачем?
– На помощь голодающим в Никарагуа.
– Ну, это понятно. Если в Никарагуа есть коммунистическая партия, значит там точно, будут голодающие.
Скоро в Венесуэле будут голодающие. Потому что президент, рассматривающий социалистическую Кубу в качестве образца для подражания, доведет таки народ до нищеты. Несмотря на изобилие нефти, которое не спасло в свое время и советский народ. И если бы не проклятые дерьмократы во главе с Гайдаром, договорившиеся в 1991 году с не менее проклятым Западом об экстренной поставке хлеба в СССР, то мы вместе с северокорейскими товарищами стойко бы переносили трудности голодного времени, вызванные, как вы понимаете, происками трижды проклятого империализма. Тупость человеческая, воистину, беспредельна.
Выбор венесуэльского народа заставляет еще раз задуматься о возможности экспорта демократии. Само собой, нельзя не упомянуть Ирак. За последние сто лет было несколько попыток экспорта демократии, предпринятых Соединенными Штатами. Филиппины, Германия, Япония, Корея, Вьетнам. И, наконец, в этом веке – Ирак. В некоторых случаях, экспорт демократии определенно оправдал себя. Западная Германия, Япония, Южная Корея являются сейчас образцовыми свободными странами. На Филиппинах получилось как-то не очень, во Вьетнаме конкретно не получилось. И сейчас неизвестно чем все закончится в Ираке. Скорее всего, закончится плохо и вот почему.
Свобода устанавливается в тех странах, где существуют для этого духовные предпосылки. Как известно, фашизм в Германии не способствовал освобождению от диктатуры. К счастью, фашистские идеалы были полностью развенчаны как в Германии, так и по всему миру. Они потеряли всякую привлекательность в глазах большинства немцев и японцев. На протяжении десятилетий, немцам было стыдно за то, что происходило в их стране при Гитлере. Поэтому они охотно приняли христианские принципы демократии и стали свободной страной. Японцы были полностью сокрушены. Их император-бог оказался бессильным против союзников. Хотя они и не стали христианами, но как настоящие язычники, признали, что христианский Бог сильнее японских, и вынужденно согласились на переустройство общества. Южная Корея, хотя и защищенная от коммунистов, долго еще была диктатурой, пока Евангелие на распространилось настолько, что до половины южных корейцев исповедуют Христа. Да и американцы для них выглядели освободителями от японского и китайского рабства.
Что касается Ирака, увы – все не так. Ислам – как идейная основа тоталитаризма совсем не был поколеблен. Более того, американцы поддерживают исламскую конституцию страны, помогают строить исламское государство, надеясь на то, что им удастся эксперимент по созданию исламской демократии. Что такое исламская демократия – хорошо показали последние выборы в Палестине. Вполне демократическим путем к власти пришла террористическая группировка ХАМАС. Увы, это не досадная случайность. Опросы населения позволяют предположить, что в случае свободных выборов, Усама бен-Ладен мог бы стать президентом нескольких исламских государств кряду.
Как могло такое произойти, что даже американские консерваторы забыли, что американская демократия, которой они так гордятся и хотят поделиться ею со всем светом, не возникла на пустом месте? Как они забыли, что именно библейские ценности стали фундаментом для настоящей свободной страны? Не конституция. Сталинская конституция была не хуже американской. Только в одной стране люди строили дома, устраивали семьи, свободно поклонялись Богу, а в другой – доносили друг на друга и гнили в лагерях.
Теперь Венесуэла туда же. В светлое будущее. В коммуне остановка. Точнее – тупик. Ну, не докажешь этого восторженным угианцам-чавезианцам, пока они сами не хлебнут социализма полной ложкой. И экспорт демократии не поможет. Опыт молодой российский демократии и еще более юной иракской убеждает – не поможет. А что помогло бы? Экспорт Евангелия.
29 января 2007 г.
НЕСТЬ НАЧАЛЬНИКА НЕ ОТ БОГА?
Памяти Ниязова и Саддама Хусейна
Первое, что приходит на ум, когда рассуждаешь о христианском отношении к власти – слова ап. Павла: «Всякая душа да будет покорна высшим властям, ибо нет власти не от Бога; существующие же власти от Бога установлены. Посему противящийся власти противится Божию установлению. А противящиеся сами навлекут на себя осуждение». (Рим.13:1,2) Вполне понятное, конкретное предписание. Над нами есть руководители: президент, парламент, губернаторы, местные собрания и т.д. и т.п. Они поставлены на свои места Богом, поэтому мы должны им подчиняться как Божьему установлению. Непонятное начинается потом. Хотя Библия и говорит о подчинении властям, как Божьей воле для нас, в самом Божьем слове больше примеров противления властям, чем повиновения.
Начнем с допотопных времен Ноя. Вполне возможно, Ной не нарушал прямо законы того времени, но совершенно очевидно, что он не вписывался в окружающую атмосферу, царившую тогда в обществе. Все люди, как люди – ели, пили, женились, выходили замуж, строили, продавали, покупали, смотрели «Аншлаг» и программу «Время», в политику не лезли, прогнозы на будущее строили только оптимистичные… И тут появляется Ной со своей неуместной проповедью о последнем времени: «Измените свою жизнь. Время последнее. Если не покаетесь, погибнете со всеми своими царями и президентами!» Не знаю, арестовывали ли Ноя за экстремистские идеи – не исключено. Иначе, с какой бы стати он строил ковчег 100 лет? Но это уже домыслы, а то, что он единую политику партии и народа не разделял, об этом сам Иисус Христос засвидетельствовал: пошел против всех.
Авраам. Еще один недовольный. Жил себе в лучшем городе того времени (археологи доказали) – Уре Халдейском. Не из бедных: по нынешним меркам скорее олигарх, чем средний класс. Однако, опять туда же, смотрит в сторону, не со всеми вместе. Но мало того, что эмигрирует из лучшей страны мира, так еще отрекается от веры отцов и создает собственную секту – говорит, что уверовал в истинного Бога. Вполне возможно, что законы Ура он не нарушил, но то, что оказался предателем и отщепенцем, это сама Библия доказывает.
Моисей. Убил честного египетского гражданина только за то, что тот не любил евреев, ну и дал пинка кому-то из них. Если так поступать, то, что же теперь, половину россиян поубивать что ли? Понятно, почему Моисея должны были справедливо наказать египетские власти. Но мало того, что он не послушался их, так еще через 40 лет устроил настоящее восстание против фараона. Увлек за собой почти 3 миллиона человек, и они тоже воспротивились властям. Это же настоящая «оранжевая революция»!
Давид. Это вопиющий случай. Его предшественники на слушались языческих властей, а этот – не повиновался Божьему помазаннику, царю Саулу! Скрывался от властей, сколотил банду таких же, как он недовольных нынешней властью, якшался с иностранными врагами Отечества!
Мардохей вообще все границы перешел. Ничего особенного от него не требовали – ни от Бога отрекаться, ни даже секту свою оставлять – всего-то чтобы Аману Тулееву поклонился. То есть, извините, это был не Тулеев, а просто Аман. Хотя бывают ли просто Аманы? Ну, так вот. Все Аману кланяются, а Мардохей нет! Нарушает царский закон.
А пророки? Уж худших врагов, чем они, не было у столичных властей! Просто трудно никого не забыть в этом длинном библейском списке бунтарей, противившихся власти. Остановлюсь на самом главном из них.
Иисус Христос. Просили Его культурно, как человека. Не хочешь поддержать правильного президента Архелая Иродовича и религиозного лидера святейшего иерарха Каиафу I, уезжай отсюда хоть в Лондон, хоть в Нью-Йорк – мешать не будем. А Он: «Нет, останусь в России!» Уже и Иоанну Крестителю голову снесли, и Анну замочили в лифте – Ты же видишь, правв Ирод, уходи отсюда! А Он: «Пойдите, скажите этой лисе, что Я остаюсь, и буду изгонять бесов сегодня и завтра, и в третий день закончу». Ну, так Его и кончили – сам виноват, нечего было против властей идти. А ведь был бы покладистее, так Его бы в Президентский совет бы ввели, и в Общественную палату Иродович бы назначил. И кстати, не за веру пострадал – у нас за веру не судят – а за экстремизм! Против Кесаря пошел!
Так-так… Видимо не так просто все: повинуйся властям и точка. Если с этой стороны подойти, то библейские герои веры – сплошь бунтари, противившиеся Божьему установлению. На самом деле, апостол Павел говорит не о конкретных руководителях, царях ли, или президентах. А о чем? На это существует отличное толкование данного текста Иоанном Златоустом: «Нет власти не от Бога, – говорит (апостол). Как это? Неужели всякий начальник поставлен от Бога? Не то говорю я, отвечает (апостол). У меня теперь идет речь не о каждом начальнике в отдельности, но о самой власти. Существование властей, при чем одни начальствуют, а другие подчиняются, и то обстоятельство, что все происходит не случайно и произвольно, так чтобы народы носились туда и сюда, подобно волнам, – все это я называю делом Божьей Премудрости. Потому (апостол) и не сказал, что нет начальника, который не был бы поставлен от Бога, но рассуждает вообще о существе власти…» [27] Это очень хорошо согласуется с продолжением слов Павла: «Начальствующие страшны не для добрых дел, но для злых. Хочешь ли не бояться власти? Делай добро, и получишь похвалу от нее». [28] Увы, мы знаем, что среди властей было немало людей, которые были страшны именно для добрых людей и покровительствовали злым. Бог ли уполномочил Гитлера уничтожить 6 миллионов евреев, и должны ли были христиане, укрывавшие евреев от палачей, слушаться власти и выдавать их на смерть? Очевидно, что пост руководителя, царя ли, президента ли – от Бога, а вот конкретные люди, занимающие эти посты могут быть нечестивы. И долг христианина – не повиноваться их безбожным приказам, не соучаствовать в делах тьмы, в повседневной практике следуя принципу верховенства Божьих законов над человеческими.
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ЧЕЛОВЕЧЕСТВО ПОГИБНЕТ ИЗ-ЗА ЕВРЕЕВ
Точнее – из-за ненависти к ним
Библия предсказывает две грандиозных катастрофы, которые приведут к гибели, в первом случае множества людей из государств севера и востока, а во втором – к уничтожениям в глобальных масштабах и, в конечном счете, исчезновению земли в том виде, как она есть. Обе эти катастрофы будут связаны с войнами против Израиля. Речь идет о войне, предсказанной еще в VI в. до н.э. библейским пророком Иезекиилем под названием войны Гога, и о сражении в долине Мегиддо, более известном широкой публике под апокалиптическим названием Армагеддон. Большинство людей не придает особого значения этим предсказаниям. Неверующие не обращают внимание на эти, по их мнению, причуды религиозников. Верующие, хотя и не отвергают написанного в Библии, как правило, не считают данные пророчества актуальными для себя. В самом ли деле они неважны для нас? Один неглупый человек сказал, что война – это продолжение политики иными средствами. Т.е. война плавно вытекает из, поначалу вполне терпимых отношений. Не без пропагандистских выпадов, конечно, но и без применения оружия. Нынешнее положение на Ближнем Востоке – яркий пример предвоенной ситуации. Война может вспыхнуть в любое время, и она будет логичным продолжением взаимоотношений соседних государств с Израилем. Но причем здесь мы, живущие не в Сирии или Иране, а в России, Европе, Америке? Попробую доказать, что очень даже причем.
Корни антисемитизма
Причины антисемитизма не коренятся в доводах разума. Евреев не любят бедные, потому что евреи прибрали к своим рукам богатства во всем мире. Евреев не любят богатые, потому что они устраивают пролетарские революции во всем мире. Евреев не любят белые нацисты, потому что евреи для них – нечистая раса. Евреев не любят черные националисты, потому что они – сообщники угнетателей. Евреев не любят христиане, потому что они убили Христа. Евреев не любят мусульмане, потому что они живут в Израиле. Евреев не любят неграмотные, которые верят антисемитской пропаганде. Евреев не любят профессора, которые создают антисемитскую пропаганду. Евреев не любят неевреи за то, что те не такие как они. Евреев не любят другие евреи, потому что не хотят быть евреями…
У антисемитизма есть две настоящих причины: ненависть дьявола и зависть людей. Сатана ненавидит евреев, потому что они являются наглядным доказательством верности Божьих обещаний. Библия переполнена такими обещаниями, поэтому со времен египетского рабства дьявол предпринимает снова и снова попытки погубить евреев – это стало бы убедительным аргументом в пользу того, что Бог – не всемогущий, и есть надежда одолеть Его. Предсказания о последнем времени говорят, с одной стороны, о восстановлении Израиля, а с другой – о полном посрамлении сатаны и его прислужников. Представьте, каково Вельзевулу терпеть проклятых иудеев, если каждый еврейский нос говорит ему своим профилем: «Сатана, ты – покойник!» Даже если этот нос принадлежит еврею-атеисту. Если мы не учитываем эти трансцендентные причины антисемитизма, то не можем понять, как могло такое случиться, чтобы один из самых образованных, интеллигентных, мыслящих народов на земле, с величайшей культурой: литературой, искусством, наукой, изобрел Аушвиц, Треблинку и Освенцим. Люди ненавидят евреев, потому что им невыносимо сознавать, что рядом с ними находится кто-то избранный, в то время как они – обыкновенные, как и все. Или еще хуже – отверженные. Чтобы обосновать свою зависть и выглядеть попристойнее в собственных глазах, они придумывают антисемитские байки, а потом сами и верят в них.
Герпесный антисемитизм
Антисемитизм живет в душе человека от рождения, как герпесный вирус в его организме. В основном, он «спит», в ожидании активации, но стоит человеку с ослабленным иммунитетом попасть на сквозняк, сменить климат, простудиться, как тут же герпес обезображивает его лицо.
Так и антисемитизм. У порядочных людей он, в основном, «спит». Но стоит им попасть на пропагандистский сквозняк, оказаться в трудной жизненной ситуации, вирусы антисемитизма начинают выползать на поверхность. Многим кажется, что у евреев есть сильная поддержка на Западе, особенно в Америке. Но достаточно пожить на Западе совсем немного, чтобы убедиться, что эта поддержка нестабильна.
Израиль будет предан всеми
На днях, Денис Прегер, известный американский радиоведущий, возмущался тем, что только сейчас Госдепартамент США признал, что американский посол в Судане был убит по приказу Ясира Арафата. А ведь уже тогда, 33 года назад, было известно об этом! Для меня это вообще не было новостью! – подчеркнул Прегер. Тут на радио позвонил некто Марк из Лос-Анжелеса, работавший в дипломатической миссии США в Израиле. «Вы этому не удивляйтесь, – сказал он журналисту. – Чтобы вы лучше представляли себе настроения, которые существуют в Госдепартаменте, я расскажу о двухнедельном семинаре, который проводил по приглашению Госдепартамента, немецкий арабист Питер Бехтолд. Он начал так:
– Здравствуйте, я доктор Бехтолд. У меня есть вопрос к вам. Какая наибольшая террористическая группировка на Ближнем Востоке?
Мы стали высказывать предположения: Хамас, Хезболла…
– Нет, – ответил он. – Это Моссад! [29]
Даже видавший виды журналист онемел на несколько секунд. Если такие настроения царят во внешнеполитическом ведомстве самого надежного союзника Израиля, то уже не кажется невероятным библейское пророчество о том, что против евреев восстанут все народы. А значит, и США.
Иногда, даже смешно бывает наблюдать за тем, как ведут себя люди, пораженные антисемитизмом. Они готовы якшаться со своими злейшими врагами, только бы навредить евреям. Многие западные политики идут на сделки с исламскими фундаменталистами, которые уже давно объявили войну Западу, поддерживают террористов, а то и непосредственно приказывают им уничтожать западных политиков, как это было в случае с Ясиром Арафатом. Фактически, пригревают змею на собственной груди. Что заставляет их делать это?
Россия помогает Ирану создать ядерное оружие и поставляет ракеты, чтобы защитить иранские ядерные объекты от возможных атак. Потому что она заработает на этом большие деньги? Советский опыт показал, что даже небольших денег от арабских союзников получить трудно. Тогда что заставляет Россию с таким упорством поддерживать врагов Израиля, где, как говорится, «на четверть наш народ»? Ответ достаточно прост – все тот же банальный антисемитизм, который так оживляет наши беседы за банкой пива. Антисемитизм как герпесная зараза «спит», но обязательно выползет наружу. Если не найти радикальный метод лечения.
Земля в целом погибнет из-за этой иррациональной неприязни к евреям, которая перерастет в злобную агрессию. Но это когда еще будет. В будущем. Наши же личные судьбы могут ломаться по этой же причине уже сейчас. Библия говорит о евреях, что благословляющие их будут благословенны, а проклинающие – будут прокляты. [30] Не стоит проклинать то, что Бог благословляет. Псалтырь учит нас: «Просите мира Иерусалиму!» [31]
Лекарство от антисемитизма
Есть отличное лекарство от антисемитизма. Настоящие христиане полностью избавлены от этих двух его основных причин. Во-первых, когда они обратились к Богу и родились свыше, они больше не под контролем главного антисемита – дьявола. Во-вторых, у них нет комплексов неполноценности ввиду избранничества евреев, потому что быть христианином, это, по определению, значит быть избранным для вечной жизни в славе Божьей, принадлежать к Божьему народу. И мы благословляем Израиль не из страха быть проклятыми, а потому что они – наши старшие братья и сестры, которых Бог избрал прежде, а затем и нас, чтобы в свое время соединить всех, евреев и неевреев в одну семью детей Божьих.
ЧЕТЫРЕ САМЫХ СТРАШНЫХ СЛОВА
Как-то на днях я решил уточнить одну популярную фразу, приписываемую Гилберту Честертону: «Перестав верить в Бога, человек не перестает верить вообще, а начинает верить во все, что угодно». Честертоноведы подсказали, что это не точное выражение, а пересказ слов отца Брауна в рассказе «Вещая собака». Прежде чем я их приведу здесь, скажу пару слов о сюжете для тех, кто не читал интереснейшие детективы Честертона. Отец Браун расследует убийство человека, которое для всех остальных окружено мистической завесой – во время убийства завыла собака, как будто почувствовав на расстоянии смерть своего хозяина. Как вы догадываетесь, на самом деле собака завыла по другой причине, вполне собачьей, а патер Браун сильно разочарованный суевериями окружавшей его интеллигентной публики, сказал:
«Вот оно, первое последствие неверия. Люди утратили здравый смысл и не видят мир таким, каков он есть. Теперь стоит сказать "О, это не так просто!" – и фантазия развертывается без предела, словно в страшном сне. Тут и собака что-то предвещает, и свинья приносит счастье, а кошка – беду, и жук – не просто жук, а скарабей. Словом, возродился весь зверинец древнего политеизма, – и пес Анубис, и зеленоглазая Пахт, и тельцы васанские. Так вы катитесь назад, к обожествлению животных, обращаясь к священным слонам, крокодилам и змеям, и все лишь потому, что вас пугает слово "человек" (пер. Е. Коротковой).
Существует еще один вариант перевода на русский: «Вы перестаете видеть вещи такими, какие они есть… Вы воскрешаете весь зверинец египетского и древнеиндусского многобожия: собаку Анубиса, и зеленоглазую Пашт, и священных быков Башана. Вы убегаете к богам-животным доисторических времен, вы ищете защиты у слонов, змей и крокодилов! И это все потому, что вы боитесь простого слова: Человек (пер. В. Стенича).
Внимательный читатель спросит, а где же здесь говорится о том, что человек начинает верить во все что угодно, когда перестает верить в Бога? Вроде как что-то есть, но не вполне так. Наверное, опять религиозники переврали писателя, – вечно они вставляют своего Бога, куда ни попадя! Нет, причина в другом – русские переводы существенно искажают смысл.
Сравните это с тем, что написал Честертон на самом деле. «Первое последствие неверия в Бога заключается в том, что вы утрачиваете здравый смысл, и не можете видеть вещи такими, какие они есть» («It's the first effect of not believing in God that you lose your common sense, and can't see things as they are.») Замечаете, что один переводчик стыдливо опускает слова «неверие в Бога», а другой изменяет их на просто «неверие»? Но самое примечательное в этом отрывке – его окончание. Отец Браун говорит, что люди начинают верить во все, что угодно, но не потому что их пугает слово «человек», как предлагают нам переводчики. У Честертона другое: «Вас пугают четыре слова: Он был сотворен Человеком». («You are frightened of four words: `He was made Man.')
Эти четыре слова – цитата из проповеди Августина, в которой тот говорит о Христе: «Он так возлюбил нас, что ради нас Он был сотворен человеком». [32] Не «человек» пугает людей, как пытаются убедить нас переводчики. Страшит «Человек» с большой буквы, Иисус Христос, самим своим существованием напоминающий людям, кто они, откуда пришли и куда идут. Хитрая уловка переводчиков – лишнее доказательство того, насколько прав великий британец. В четырех словах отца Брауна – самая страшная угроза, которая только может существовать для человека, решившего обойтись без Христа.
Объявить Иисуса из Назарета мифической личностью уже не позволяет историческая наука. Но и принять Его тем, кем Он является – Богом и Спасителем, гордость не позволяет. «Ведь я должен буду склониться перед Ним, как последний глупый христианин, как русский мужик какой-нибудь, бессмысленно бормотать: "Господи Сусе Христе, помилуй мя грешнаго", или как польская баба растянуться кжижем?»
Поэтому интеллигентной публике только и остается, что соревноваться в интеллектуализме с Дэном Брауном и Джеймсом Камероном. Она на ура принимает «Код да Винчи», «Евангелие от Иуды», «Последнее искушение», а теперь и очередную глупость в виде «Утраченной могилы Иисуса», потому что хотя бы на время это помогает ей убедить себя в том, что четыре слова – неправда. И за теорию эволюции продолжает хвататься, хотя признает, что дарвинизм устарел, но предпочитает придумывать новые теории, в том же духе. Потому что, за небольшим исключением, подавляющему большинству они помогают притупить, хотя бы на время, страх перед этими самыми страшными словами отца Брауна.
ЛИШЬ БЫ НЕ БЫЛО ВОЙНЫ
Предыдущий семестр я слушал курс лекций по истории Второй мировой войны. Среди студентов находился парень, только что отслуживший в Ираке. Очень толковый, пожалуй, один из лучших студентов в группе. Подтверждал собственным примером статистические данные о том, что средний американский солдат гораздо выше своего гражданского сверстника по уровню образования. Когда я попросил его рассказать о своих иракских впечатлениях, он говорил неохотно, без энтузиазма. Тогда я спросил: «Думаешь, это была ошибка – война в Ираке?» «Нет, но много ошибок сделано во время войны. Мы были слишком нерешительны. Мы не защищали иракцев, сотрудничавших с нами. Их убивали, а мы не вмешивались».
Военный вопрос – едва ли не самый сложный. Страдания, которыми сопровождаются войны, настолько велики, что хочется согласиться на все, что угодно – только бы не было войны. Кажется, и Христос тоже учит тому, чтобы полностью исключить войны из жизни. Но если всмотреться пристальнее, то Он отказался использовать меч для распространения Евангелия, оставив вооруженные силы государству. Более того, через послание Павла Римлянам, Он прямо приказывает властям применять оружие, чтобы защищать мирных людей, наказывая преступников. Библия совсем не закрывает глаза на реальность, а именно, что на земле очень активно действует дьявол, подстрекая людей к злу и агрессии. Иногда агрессивно настроенные люди, объединяясь, представляют серьезную опасность миллионам других людей, живущих в других странах. Тогда, в соответствии с полномочиями, данными Богом, правительство обязано защищать своих граждан, ведя военные действия. Классический пример ХХ века – гитлеровская агрессия. Политика умиротворения Гитлера, которую вели поочередно Франция, Англия, Советский Союз, ведя переговоры и заключая договора, привела только к большим страданиям. Слава Богу за то, что нашлись такие политики как Уинстон Черчилль, которые решились противостоять агрессору. Хотя какую цену пришлось заплатить!
Некоторые, богатые задним умом, мудрецы заявляют, что война является неприемлемым средством в международных отношениях. Это абсолютное зло, – говорят они. – Нужно решать проблемы политическими средствами: переговорами, убеждением, уговариванием и т.д. и т.п. Когда же их спрашивают, можно ли было решить проблемы с Гитлером без войны, они начинают невнятно бормотать про особый случай. «Ну… фашизм, это исключительный случай…». Тогда им напоминают, что коммунисты уничтожили гораздо больше людей, чем фашисты. А если бы США не защитили южных корейцев, то китайско-советский ставленник Ким Чен Ир правил бы всей Кореей, включая и наиболее населенную, южную часть. Естественно, миллионы людей погибли бы не только в Северной Корее, но и в Южной. Именно такой стиль правления у коммунистов. Хоть где – в СССР, Китае, Корее, Вьетнаме… Так значит, вмешательство американцев в Корее все же спасло множество жизней? Правда, за это пришлось дорого заплатить – 55 тысяч американских солдат не вернулись с фронта.
А вот во Вьетнаме американцы не захотели воевать. Сексуально революционизирующий народ восстал против войны, южно-вьетнамских союзников предали, и страну стали полностью контролировать коммунисты. Мне кажется, вы даже догадываетесь, что они стали делать с оппонентами. В соседней Кампучии дела обстояли так же хорошо – к власти пришел большой друг Мао Цзе-дуна, Пол Пот. Пользуясь тем, что рядом уже не было злобной американской военщины, кампучийские товарищи начали строить коммунизм. Рядом находились дружественные вьетнамские товарищи; надежные китайские товарищи. Благородные советские товарищи с военно-морской базой в Камрани в трехстах километрах от Пном-Пеня грудью защищали строителей светлого будущего. И те даром время не теряли. За четыре года кампучийские коммунисты изрубили мотыгами и лопатами три миллиона человек. Ну и что, что три миллиона загубили. Главное – не было рядом этих наглых америкосов, сующих свой нос во все дырки. Такое отношение и сейчас наблюдается у многих противников войны в Ираке.
Как я понимаю, критикам Буша и в Европе, и в Америке глубоко наплевать на последствия своей «миротворческой» деятельности. Погибнут или не погибнут люди – дело десятое. Да и кого когда-либо беспокоила смерть каких-то камбоджийцев? Главное на данный момент выглядеть миролюбивыми гуманистами, а заодно и скушать Буша. Люди с такой психологией охотно заключали мирные договора с Гитлером (зачем зря раздражать фашистов? Ведь всегда можно договориться, обойтись без войны), покупали советскую пшеницу, отобранную у украинских крестьян. Они знали, что там умирают от голода, но, будучи миролюбивыми людьми, как они могли враждебно относиться к Советскому Союзу? Ведь Сталин – тоже человек, и с ним тоже можно договориться.
Действительность, увы, другая: на земле слишком много людей, с которыми невозможно договориться, которые понимают только язык силы. И именно против таких людей Господь повелел применять оружие. А это – очень трудное решение. Не потому ли апостол Павел просил «прежде всего» совершать молитвы за властей? Бывают ситуации, когда неприменение оружия, отказ от войны сейчас, приводит к гораздо худшим последствиям после. А те, кто выступают против войны, на самом деле, ратуют за гораздо худшую войну, просто несколько отсроченную.
Лавры Чемберлена не дают покоя политикам ни в Европе, ни в Америке. Скорее всего, партия «миротворцев» победит Буша, и мир на время облегченно вздохнет, чтобы завтра умыться кровью очередного миллиона жертв.
ДИТРИХ БОНХЁФФЕР: СВЯТОЙ, КОТОРЫЙ СЕГОДНЯ НЕ БЫЛ БЫ ГЕРОЕМ
9 апреля исполняется 62 года со дня смерти Дитриха Бонхёффера, лютеранского пастора, казненного нацистами за борьбу против Гитлера. Епископ Евангелической Лютеранской Церкви Германии Вольфганг Хубер назвал его святым, «в протестантском значении этого слова». Я полагаю, что не только в том смысле, что все верующие во Христа и рожденные свыше – освящены Богом. Но также и потому, что он не побоялся пожертвовать собой ради спасения людей.
Сегодня, однако, если бы кто-то повел себя, как Бонхёффер, он почитался бы не святым, а "ястребом", проамериканским империалистом, преступником заповеди «Не убий!», мятежником, «оранжистом»… Продолжил учебу в Нью-Йорке, после прихода к власти в Германии национал-социалистов, отказался поддержать политику Гитлера, нацеленную на восстановление страны и достоинства немецкого народа. Немецкий народ только начал вставать с колен после несправедливого Веймарского соглашения, а он, горе-пастырь, не захотел быть вместе с народом. После начала Второй мировой войны Бонхёффер уехал в США, но вскоре решил вернуться, чтобы активно бороться с нацизмом. В апреле 1943 года он был арестован по обвинению в подготовке покушения на Гитлера и спустя два года казнен.
Как, все же, циклична история! Прошло всего 70 лет, и на наших глазах разворачиваются события, напоминающие канун второй мировой войны. Как и тогда, сегодня есть силы, заявляющие о своих претензиях на мировое господство, только теперь не под расовыми лозунгами, а религиозными, исламскими. Как и тогда, они оправдывают свои теракты ссылками на некую историческую несправедливость и вековые обиды. Как тогда Гитлер, так сегодня Ахмадинежад заявляет о желании окончательно решить еврейский вопрос. Конечно, существует и разница. Один – сжигал евреев, другой – собирается стереть с карты их государство, позволяя, впрочем, им существовать в качестве людей второго сорта. Как и тогда, накапливается оружие. Здесь тоже существует разница: Гитлер в свое время недооценил значение атомной бомбы; Ахмадинежад этой ошибки повторять не хочет. И мировое сообщество ведет себя похожим образом, как тогда: не хочет верить в серьезность претензий исламистов, закрывает глаза на рост угрозы, пытается умиротворить агрессоров и террористов с помощью уступок. Люди, подобные Бонхёфферу, сейчас непопулярны. У нынешнего времени другие герои.
Находясь в тюрьме, Бонхёффер писал очерки и письма, которые впоследствии были изданы сборником «Сопротивление и покорность». Идеи немецкого пастора и богослова приобретают особое значение в период исламистской агрессии. Часть политиков ставит на одну доску террористов и тех, кто с ними борется, защищая своих граждан. Бонхёффер называл таких «разумными». «Близорукие, они хотят отдать справедливость всем сторонам и, ничего не достигнув, гибнут между молотом и наковальней противоборствующих сил». [33] Чего стоят, например, такие обороты, применяемые журналистами, как: «За время американской оккупации, в Ираке погибло больше людей, чем при Саддаме...». Осознанно это делается или уже подсознательно, но такие уловки не случайны. Они предназначены для того, чтобы создать у читателя ощущение, будто это американские оккупанты уничтожают мирных иракцев, и таким образом, поставить на одну доску террористов, взрывающих своих соотечественников на рынках и в университетах, и людей, рискующих своей жизнью ради защиты мирного населения.
Другие – преимущественно евангельские христиане, придерживаются пацифистских принципов, почитая их истинно евангельскими. Таких людей пастор Дитрих называл «этическими фанатиками», указывая, что их судьба еще трагичней, чем близоруких политиков. «Чистоту принципа, – писал Бонхёффер, – фанатик мнит достаточной, чтобы противопоставить ее силе зла. Но подобно быку он поражает красную тряпицу вместо человека, размахивающего ею, бессмысленно расточает силы и гибнет. Он запутывается в несущественном и попадает в силки более умного соперника». [34] Именно это мы наблюдаем сейчас в деятельности христианских организаций, призывающих к переговорам с террористами. Они отправляются в Тегеран, чтобы заявить невменяемым политикам, типа Ахмадинежада, о своей особой, миротворческой, позиции, не замечая, что оказываются использованными в пропагандистских целях. Так было с Всемирным Советом Церквей или Христианской Мирной Конференцией – организациями, которые то ли по глупости, то ли по недомыслию, под видом борьбы за мир, лили воду на мельницу советской пропаганды.
Кто устоит, – спрашивал Бонхёффер, – в этом противоборстве со злом, которое стало таким изворотливым? «Не тот, чья последняя инстанция–рассудок, принципы, совесть, свобода и порядочность, а тот, кто готов всем этим пожертвовать, когда он, сохраняя веру и опираясь только на связь с Богом, призывается к делу с послушанием и ответственностью; тот, кому присуща ответственность, и чья жизнь–ответ на вопрос и зов Бога. Где они, эти люди?» Дитрих Бонхёффер был одним из этих людей, который понял, что "безупречная репутация и приватная святость" – фальшивые монеты, котирующиеся только на фарисейском рынке. Ими невозможно ни Богу угодить, ни изменить жизнь людей к лучшему.
В этом году исполнился 101 год со дня рождения Дитриха Бонхёффера. В Америке числом 101 обычно называют различные начальные курсы. Неплохо было бы христианам, в память о 101-ой годовщине, пройти начальный «Курс неравнодушного христианина» немецкого пастора, собиравшегося убить Гитлера, верного христианина, Дитриха Бонхёффера.
ПРОТЕСТАНТЫ-ПРИСЛУЖАНТЫ
Интересно, сколько потребуется времени и событий для того, чтобы российские протестанты поняли, какое место им отводит нынешняя российская власть и общество? Аутодафе в Солнцево, [35] где борцы с сектантами (неважно, по какому поводу) сожгли здание, в котором собирались еретики, в очередной раз напомнило, что евангельские христиане являются гражданами второго сорта в собственной стране. Маргинальная группа, находящаяся на обочине общественной жизни, не признаваемая начальством, не принимаемая народом.
Само по себе это положение в обществе не является чем-то унизительным. Иисус называл своих последователей «малым стадом», заверяя, что их не смогут одолеть все силы ада. Мартин Лютер Кинг сказал, что один человек вместе с Богом составляет большинство по отношению к остальному человечеству. То, что протестантов в России – ничтожно мало, не является пороком протестантизма. Исторический опыт показывает, что завтра править миром будут те, кто сегодня составляет меньшинство. Обескураживает то, как российские протестанты пытаются обрести значимость. Нет, не через борьбу за осуществление своих идеалов, как это делали первые христиане, а через сближение с власть имущими. Фактически, многие из тех, кто называют себя протестантами, превратились в прислужантов властей. И это несмотря на постоянные сигналы о том, что власти на самом деле презирают их, или, в лучшем случае, просто равнодушны.
Чего хотят добиться те лидеры протестантских церквей, которые угодливо склоняются перед Президентом? Предположим, случилось бы чудо, и Путин на Пасху не осенял бы себя крестным знамением в храме Христа Спасителя одесную Патриарха Алексия II, а молился на иных языках в церкви «Ковчег» ошуюю епископа Сергея Васильевича Ряховского, своего нового духовника. По степени влияния на чиновников евангельская церковь стала бы ведущей, а затем и государственной. При появлении новых церквей, евангельские пасторы приглашались бы в обладминистрацию для консультаций. Само собой, «Свидетели Иеговы» и сайентологи, как тоталитарные секты, регистраций бы не получили. А пятидесятнические церкви росли бы по всей стране как на дрожжах. Новой национальной идеей стала триада – «самодержавие – пятидесятничество – народность». Никакой губернатор не мог уклониться от посещения на праздники местной церкви РОСХВЕ. Церковь быстро бы навела порядок, введя цензуру в СМИ. Человек, не посещающий в течение двух лет пятидесятническую церковь, попадал бы, как это было по законам Российской империи, под надзор органов. Если бы кто не захотел венчаться в пятидесятнической церкви, им пришлось бы незаконно сожительствовать. Президент принимал бы важные решения только после консультаций с первым епископом страны… Что там еще было на пике государственного влияния православной церкви? Да, вот что еще. Народ, со временем уставший от беспредела начальства, возненавидел бы протестантские церкви, отождествляя их с властями. Этого хотят протестантские лидеры, прислуживающие у трона?
Данная политика выглядит тем более недальновидной, если учесть что Президент в России – это не столько реальное лицо, наделенное определенным кругом полномочий, сколько мифологема, некая идея, олицетворяющая нынешнюю власть. И те, кому выгодно, чтобы нынешний порядок сохранялся, твердят к месту и не к месту имя Путина как заклинание. Когда эта ситуация изменится (не очень долго осталось ждать), приближенность к Президенту перестанет служить охранной грамотой. Скорее она превратится в волчий билет, и будет вызывать у нормальных людей отвращение. Впрочем, уже сегодня приближенность к телу Президента не дает никаких гарантий благополучия. Лидер российских пятидесятников С. В. Ряховский находится ближе к Путину, чем кто-либо из других протестантских руководителей. Но не заметно, чтобы эта близость приносила какие-то плоды – пятидесятнические церкви горят не реже, чем баптистские.
Протестантам подобает оставаться протестантами. На памятном соборе в Шпейере в 1529 году, где они получили свое название, протестанты выступили с заявлением в защиту принципа свободы совести для всей Германии. Русские протестанты тоже выступают с заявлениями. Но только в защиту своих собственных интересов, как это делает, например, церковь «Эммануил». Честь и хвала этой церкви за смелость в борьбе с московской властью. Но что, лишение «Эммануила» здания – единственная несправедливость московских властей? Где находятся протестанты, когда проходят марши несогласных, когда пикетируются басманные суды, когда начинается неправедная война, фальсифицируются результаты выборов или они вообще отменяются? Шкурность российских протестантов, зацикленность только на собственных интересах, отметил уже давно Александр Подрабинек, в своей статье «Дружное моление за начальствующих», в издававшейся в ельцинское время «Экспресс-Хронике». Тогда он выступил в защиту группы верующих из Якутии, называвших себя протестантами-пятидесятниками, которые были доведены до отчаяния обманом местных властей и заняли здание районной администрации. Правозащитник удивлялся поведению религиозных лидеров. Представители трех пятидесятнических союзов дружно отмежевались от якутских верующих: «Да какие они пятидесятники! Истинная позиция пятидесятников – молиться за начальствующих, никак не воевать». И ни одного слова в защиту обманутых.
За десять лет положение даже ухудшилось. Российские протестанты все дальше кочуют в сторону от идеалов, родивших протестантизм. А если кто-нибудь пытается шагнуть за узко-конфессиональные рамки, как это сделали протестанты на Украине во время оранжевой революции или латвийское «Новое Поколение», российские протестанты заявляют о недопустимости вовлечения церкви в политику. Вероятно, имеется ввиду вовлечение в «неправильную» политику, поскольку сами они регулярно выступают с политическими заявлениями в поддержку Президента.
Протестантам стоило бы оставаться протестантами еще и потому, что они обладают колоссальным социально-политическим, не говоря уже о богословском, наследием. Акцент на личных отношениях человека с Богом, без каких-либо посредников, помог протестантам найти наилучший баланс между свободой и ответственностью личности, баланс, который позволил создать наивысшую на сегодня цивилизацию западной демократии. Православная Россия в поисках этого баланса сотни лет шатается от одной крайности к другой, от автократии к бунту и обратно, застревая в промежутках на обломовщине застоя. Протестантская идея могла бы стать рабочим инструментом для создания не идеального, конечно, царства некоей, никому не ведомой и неосуществимой православной гармонии и соборности, но вполне эффективного общества, живущего в соответствии с реальными экономическими и социальными законами.
Твердость протестантов тем более оказалась бы кстати, поскольку и лидеры нации, и народ заражены лицемерием. На словах они клянут Запад, твердят о своей уникальности, но при этом тянутся к плодам протестантской Реформации: отправляют детей в европейские университеты, скупают недвижимость в Лондоне, пользуются компьютерами, предпочитают ездить на «Фольксвагене», а не «Москвиче», заимствовать идеи, искать применения собственным талантам в Соединенных Штатах, а не на Брянщине…
Вместо того, чтобы льнуть к антизападно настроенному Президенту или подыгрывать сергианской РПЦ, протестантам лучше бы противостоять им. Или хотя бы не солидаризироваться с этой тупиковой ветвью развития страны. Не ради красного словца, однажды в год, на молитвенном завтраке, упомянуть о протестантской этике, а бороться за протестантские принципы свободы и ответственности каждый день, для всех людей, в каждой сфере – в политике, экономике, в образовании, в семье. В противном случае, они навсегда останутся гражданами второго сорта в собственном государстве, маргинальной группой, заискивающей перед начальством и не принятой народом.
ПЯТЬ ПОДЛИННЫХ МОГИЛ ИВАНА ГРОЗНОГО И ДВЕ МОГИЛЫ ДЖЕЙМСА КАМЕРОНА
Рассказывает очевидец
Апостол Матфей рассказывает: «По прошествии же субботы, на рассвете первого дня недели, пришла Мария Магдалина и другая Мария посмотреть могилу. И вот, произошло великое землетрясение, ибо ангел Господень, сойдя с неба и подойдя, отвалил камень и сидел на нем. Был же вид его как молния, и одежда его бела как снег. Страхом перед ним были потрясены стерегущие и стали как мертвые. И заговорил ангел и сказал женщинам: не бойтесь, я знаю, что вы Иисуса распятого ищете. Его нет здесь – Он воскрес!» [36]
Никто этого не ожидал
Христа распяли на кресте – это одна из самых жестоких и эффективных казней, придуманных когда-либо людьми. Истории неизвестны факты, чтобы кто-то ушел с креста живым. Ко входу в гробницу, в которой было положено тело Иисуса, привалили камень, весом не менее двух тонн. Вход опечатали римской печатью, за взлом которой полагалась смертная казнь – распятие вниз головой. Из-за этого люди боялись даже прикоснуться к печати. Гробницу охраняли 16 римских воинов, из которых четверо всегда были на посту, а остальные находились рядом, чтобы, в случае необходимости, тут же прийти на помощь. Ученики Иисуса в страхе оставили Его. Они утратили всякую надежду на Него и не верили в Его воскресение. Несмотря на все эти неблагоприятные обстоятельства, на рассвете третьего дня после распятия, утром в воскресенье, гробница Христа оказалась пустой. Как это могло случиться?
Мы спали и видели...
Первый слух, который пустили священники, заключался в том, что тело Иисуса, якобы, выкрали ученики Его, в тот момент, когда римские воины заснули на посту. «Скажите, – посоветовали священники воинам, – что ученики Иисуса, придя ночью, украли Его, когда мы спали». Вот это доказательство! Если спали, то как могли видеть, что кто-то выкрал тело Иисуса? А если видели, то почему позволили украсть?
Галлюцинации
Позже, появились мнения, что на самом деле Иисус не воскресал, а ученики просто видели галлюцинации. Однако галлюцинации – дело сугубо индивидуальное, между тем, воскресшего Иисуса Христа видели более 500 человек. Медицине неизвестны случаи массовых галлюцинаций. Кроме того, галлюцинации возникают у людей, предрасположенных к ним. Но не только Фома, никто из апостолов, даже видя воскресшего, не верил своим глазам. Первые мгновения они думали, что видят призрак. Да и потом, если ученики Иисуса видели галлюцинации, значит, тело Иисуса оставалось в могиле. А это значит, его легко можно было бы продемонстрировать и тем самым положить конец проповеди апостолов о Христе воскресшем. Однако никто, ни римские власти, ни иудейские старейшины не сделали этого. Потому что при всем желании не могли, – тела Иисуса Христа в могиле уже не было.
Легенды нашего времени
Сотню лет назад модно было думать, что воскресение Иисуса Христа – это легенда, которую сочинили христиане спустя пару веков после смерти своего учителя. Однако благодаря кропотливому труду ученых – археологов и историков, мы располагаем теперь артефактами первого века, которые ясно говорят о том, что Иисус родился, жил, умер и был похоронен в гробнице Иосифа Аримафейского. Ее даже сейчас можно увидеть в Иерусалиме, пустую.
А совсем недавно появилась еще одна легенда. Режиссер "Титаника" сообщил о том, что нашел настоящую гробницу Иисуса Христа. Главным доказательством является то, что в ней сохранились надгробные надписи «Иисус, сын Иосифа», «Иосиф», два саркофага с именем «Мария», «Матфей», «Иуда, сын Иисуса». Надо сказать, не самые редкие для евреев того времени, имена. Воодушевленный успехом Джеймса Камерона, я решил обнаружить пять настоящих могил Ивана Грозного, а также пару подлинных могил самого Джеймса Камерона. Для этого нужно, чтобы, в первом случае, на надгробъях близлежащих могил были имена Иван, Василий, Елена, Анна и Мария, а во втором – имена самого Джеймса, его отца Филиппа, матери Ширли, а также его пятой жены Сюзи. (Кстати, понимаю, почему Камерон не может допустить, что у Христа не было жены).
Пора верить фактам
Не существует никакой разумной альтернативы свидетельству о воскресении Иисуса Христа. Иисус действительно воскрес. Доказательств воскресения более, чем достаточно. Для того, чтобы отрицать воскресение требуется насилие над собственным разумом, если не сказать – интеллектуальное самоубийство. Или, по крайней мере, надо быть Джеймсом Камероном. Но Пасха – это не время для самоубийств. Это время для воскресения и жизни.
Пасха, 2007 г.
ЭТО "ГРЯЗНОЕ ДЕЛО" – СЕМЕЙНАЯ ЖИЗНЬ
ОТКРОВЕННЫЙ РАЗГОВОР О ХРИСТИАНСКОМ ОТНОШЕНИИ К ПОЛИТИКЕ
Обычно о политике говорят, что это грязное дело, связанное с ложью и насилием, что порядочные люди, а тем более, евангельские христиане, в политику не лезут. Понятно, что в политической жизни происходит много отвратительного: люди не выполняют обещаний, обманывают открыто и умолчанием, продаются, кривят душой, заключают недостойные сделки и т.д. Некоторые люди считают, что такое поведение – неотъемлемая часть политики и поэтому христиане, проповедующие учение Христа о любви и всепрощении, не могут иметь ничего общего с этой недостойной деятельностью.
Девятнадцатый год я живу в браке. Я женат на красивой молодой женщине, верной жене, моем надежном друге и заботливой матери наших детей. Я благодарен Богу за то, что мы встретились и боюсь даже подумать о том, кем бы я был без нее. Но я погрешу против истины, если скажу, что мы никогда не ссоримся, никогда не проходим через кризисы в отношениях. Если сложные проблемы бывают в счастливых браках, то что же творится в неудачных, которых, судя по статистике, большинство.
Супруги манипулируют друг другом, обманывают, изменяют друг другу, несмотря на данные обещания. Отцы не заботятся о благополучии детей, жены не уважают мужей, публично выносят сор из избы, супруги поносят друг друга, устраивают скандалы. В семьях творятся ужасные дела: словесные и физические оскорбления, насилие над детьми, жестокость, ненависть. Не удивительно, что браки становятся все менее и менее популярными. Люди предпочитают не жениться, а сожительствовать, в том числе и потому, что насмотрелись на пример родителей. Они уверены, что семейная жизнь – это конец мечте, что брак убивает любовь. И вообще, гораздо лучше “не лезть в это грязное дело”.
А воспитание детей? Сколько боли переживают родители и дети, пока не пройдут этот период превращения маленького бунтаря в самостоятельную ответственную личность. Многие, вспоминая собственный опыт детства, решают вообще не иметь детей. А что, если так посмотреть, то это грязное дело – растить детей. Не о пеленках только говорю.
Жизнь на земле – это, вообще, грязное дело, скажу я вам, чистые и непорочные ревнители истинного благочестия. Гораздо меньше было бы зла во вселенной, если бы на земле вообще не было людей. А если бы Бог не сотворил человека, то насколько чище была бы земля и все, что на ней. Ни войн, ни смерти, ни страданий, ни Америки, ни Буша – благодать...
К счастью, наш Господь не настолько свят, как иные христиане. И войны начинал, и кровь проливал, и политикой занимался. По сей день занимается. Жил себе человек тихо, спокойно. Делал свое дело своими руками, в политику не лез. И тут случается беда – встречается ему Господь и назначает его духовным и политическим лидером еврейского народа. Вести переговоры с египетскими властями, заявлять ультиматумы, устраивать кампании гражданского неповиновения и даже бунтовать против существующей власти. Потом, после исхода из Египта, наказывать непокорных, казнить преступников (какая дикость!), писать длинные своды законов, организовывать политические структуры. И зачем только Моисей полез в это грязное дело?
Был хороший молодой человек, священник Иеремия. В политику не лез, читал Священные Писания, пребывал в общении с верующими. Все было хорошо, пока не встретился ему Господь и не повелел выступать с публичными речами против царей, против князей, против государств и даже против собственного народа. Иеремия по уши увяз в политике, стал ненавистен всем, самому тошно было. Но Бог не отпускал, заставлял его заниматься этим грязным делом.
Некоторые скажут: “Ну, так то было в Ветхом Завете”. Интересно, что они имеют в виду? Что Бог был другой, злой? Или, может быть, Он был еще не так просвещен, не так исполнен любовью к людям, как нынешние любвеобильные верующие или просвещенные гуманисты?
Иные говорят – век был такой, жестокий. По-другому с людьми не получалось. Не слушали они просто слов, поэтому приходилось использовать силу. Да, да, конечно. Сейчас – совсем другое дело. Народ просвещенный. Не просто – душит женщин, детей, стариков в газовых камерах, а – “окончательно решает еврейский вопрос”. Не просто – гноит в лагере, а – “строит светлое будущее”. Не просто – заливает солевым раствором нерожденное дитя, или разрывает его на части, а – проводит медицинскую операцию. Боюсь, не хватит нам места перечислять злодейства нашего века, пытки и средства убийства, придуманные в последнее время. Жизнь показывает, что люди не изменились в своей природе. Да и ссылки на различие между Ветхим и Новым Заветами, в данном контексте, оказываются совершенно неуместными.
Смотрите, уже в новозаветное время, проповедовавший учение Иисуса Христа, “учение любви и всепрощения”, апостол Павел так же, как и ветхозаветный народ, не сообразил, что верующие не могут иметь ничего общего с “этим грязным делом”. Даже более опытный Варнава, и тот не смог подсказать Сергию Павлу, проконсулу Кипра, что, раз он стал верующим, нужно немедленно оставить политическую деятельность. Мало того, что он продолжал служить проконсулом обычный трехлетний срок, так после того, вернувшись с Рим, с 47 года занимался государственной финансовой политикой. А какое это грязное дело – финансовая политика! Эх, не хватило апостолам ни святости, ни мудрости, коими ныне блещут современные верующие. И ведь случай с Сергием Павлом – не единственный.
Впору нынешним христианам-пацифистам писать новое евангелие. Или, по крайней мере, выбросить из Нового Завета неудобные места. Чтобы восторжествовало наконец “евангелие любви и всепрощения”, “истинная христианская вера”, очищенная от всех этих грязных дел – от политики, брака, детей, ну, в общем, от всех этих грязных людишек, наконец.
БЛАГОНАМЕРЕННЫЙ ИДИОТИЗМ
Трагедия в Вирджинском технологическом университете высветила еще раз идиотизм тех, кто в главных жизненных вопросах руководствуется не истиной, а чувствами. Когда два дня назад один из студентов, Чо Сенг Ху, открыл огонь из двух пистолетов, то никто не смог остановить его. [37] Он успел перезарядить оружие и остановился только после того, как счел свою задачу выполненной и покончил собой. Полиция не могла защитить 32 погибших человека и еще двадцать раненых. "Мы не можем поставить в каждой аудитории по охраннику”, – сказал президент университета Чарльз Стегер. [38] И он прав – даже в полицейском государстве это невозможно физически. Тогда какой выход из ситуации?
Запретить свободную продажу оружия! На первый взгляд выглядит логично: если нельзя будет купить оружие, тогда не из чего будет стрелять. Существует, однако, небольшая проблема. Полностью запретить продажу оружия невозможно. Есть, наконец, охотничье оружие. Да и Каин убил Авеля не из автоматической винтовки. Погибшему неважно, из какого ствола его убили. К тому же, даже в странах с ограниченной продажей оружия, преступники предпочитают пользоваться все же не охотничьим. Потому они и называются преступниками, что преступают законы, в том числе о владении оружием. Как только такой закон будет принят, он сразу поставит законопослушных граждан в заведомо проигрышное положение по сравнению с преступниками. И это доказано горьким опытом. Наиболее кровопролитные убийства в Америке совершаются в зонах, куда запрещено приносить оружие – в школах и университетах. Преступники знают, что никто им сопротивления не окажет, поэтому закон объективно работает на них. А преступнику или умалишенному оружие в университет и школу пронести так же легко, как школьный завтрак.
Между тем, существует и другой опыт. В 2003 году, там же в Вирджинии, в Аппалачской юридической школе в Гранди, два студента, услышав выстрелы, быстро побежали к своим машинам, достали оружие и обезвредили убийцу, который, вполне возможно, уничтожил бы еще других, как и Чо Сенг Ху, но успел только троих. [39] Очень похожая история произошла десять лет назад в штате Миссисипи. Замдиректора школы арестовал старшеклассника с помощью оружия, которое находилось в его машине. Однако пока он бегал за пистолетом, преступник успел убить трех человек.
Горькая ирония судьбы заключается в том, что в январе прошлого года в Вирджинии рассматривали законопроект, который позволял бы студентам и преподавателям иметь с собой оружие для самозащиты. Законопроект благополучно завалили в комитете, не доведя до голосования. Ларри Хинкер, представитель Вирджинского университета, тогда сказал с видимым удовольствием: “Уверен, что университетское сообщество высоко оценит действия законодателей, потому что это поможет родителям, студентам, персоналу и посетителям чувствовать себя в безопасности в нашем университете”. Как едко подметил американский обозреватель Джекоб Саллум с блог-портала Townhall.com: “Наверное, Хинкер был прав. Однако чудовищная бойня показала, что существует разница между тем, чтобы чувствовать себя в безопасности и быть в безопасности” [40]. Не знаю, как спится теперь Хинкеру и вирджинским законодателям. Не удивлюсь, что вполне неплохо, что они даже сильнее ратуют за запрет оружия, но теперь уже в рамках всей страны. Ну, чтобы все могли чувствовать себя в безопасности. Да... Идиотизм, это надолго. Особенно, если он благонамеренный и позволяет чувствовать себя хорошим человеком.
Еще одна деталь для полноты картинки. Прошлой весной один из студентов того же злосчастного университета был строго наказан за то, что имел при себе оружие, хотя лицензия и все документы у него были в порядке.
Особенность мира, который пытаются создать люди, главное для которых чувствовать себя хорошо, заключается в том, что потребуется не так много времени, чтобы почти все почувствовали себя там плохо. Еще Достоевский говорил, что отвергнув Христа, люди захотят ввести справедливость, но закончат тем, что зальют мир кровью. Причем здесь Христос и оружие? – спросит кто-нибудь. Христос при том, что Он стоит на страже Божьего слова. А Библия совершенно определенно говорит о том, что человек – существо падшее, насквозь греховное, которое, если не будет ограничений, превратит жизнь на земле в ад. С помощью полицейских ограничить преступления удается только отчасти. А такие, как убийства в колледжах, и вовсе не удается. Американцы с самого начала своей истории применили библейский принцип, по которому каждый взрослый мужчина владеет оружием и стоит на защите семьи и общества. Двести лет показали, что в сочетании с библейской моралью – это эффективное средство не только против преступников, но и против узурпации власти государством. Не так-то легко поработить людей, каждый из которых может дать вооруженный отпор насилию. Потому Америка и не знала еще диктатур, как это было в России или Европе. Но не удивлюсь, если вскоре узнает. Потому что идиотизм – это еще и заразно.
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ТАКИЕ ДОБРЫЕ, В СУЩНОСТИ, МАЛЬЧИКИ...
Откуда берутся злые люди? Ведь, смотрите, маленькие детки, они же – как чистый лист бумаги, чисто ангелочки. Что же с ними происходит,что некоторые превращаются в таких монстров, как этот Чо Сенг Хи, который хладнокровно убил 32 человека, всаживая в каждую жертву по 2-3 пули?
Умные люди сейчас рассуждают о причинах. Психологи говорят о том, что наверняка он в детстве пережил какую-то глубокую травму со стороны окружающих. Пасторы церквей каются за то, что не смогли повлиять на этого, в сущности, неплохого молодого человека, оказавшегося жертвой тяжелых жизненных обстоятельств. Есть, правда, религиозные фанатики, которые ссылаются на Библию и говорят, что в человеке зло заложено от рождения. Что оно, как семя, со временем прорастает в злые поступки, и если его не ограничивать строгим воспитанием и самоконтролем, то человек не сможет подавлять свою злую природу, и зло может овладеть им, как это, – они говорят, – случилось с беднягой Чо. Говорят, что изменяя обстоятельства, невозможно изменить злую природу, дескать, даже святой апостол Павел, и тот признавался, что в нем живет зло. Ссылаются на то, что вот, коммунисты строили царство божье на земле, надеясь с уничтожением классового неравенства создать новую личность. Ну и создали. Homo soveticus называется. А в народе, в позднее советское время их называли “Ударник коммунистического труда”, то есть, “Ударник кому-нести-чего-куда”. Потому что все тащили с работы. Ну, было, было. Никто не отрицает. Так, опять же – не от хорошей жизни.
К счастью, этих фанатиков не так много. И большинство нормальных людей по-прежнему верит в то, что человек, в сущности, доброе существо, а злым становится из-за плохого воспитания и из-за бедности. Даже Достоевский устами старца Зосимы говорил, что, вот ты прошел мимо ребенка с недобным лицом, плохим настроением. Он вырос и стал преступником. И ты его обвиняешь, а подумай, не сам ли и виноват в том, что он стал преступником? Как глубоко копнул Федор Михайлович. Поражаюсь, сколько невинных людей стали жертвами обстоятельств. И ведь были осуждены. А за что?
Жил когда-то хороший такой мальчик Адоша Пастухов. Любил папу и маму, сестренку Полю – просто отличный такой мальчик. Любил музыку, прекрасно рисовал. Да вот беда – родился в то время, когда его горячо любимую родину обижали злые империалисты, а вокруг были богатые евреи, финансировавшие этих буржуев. Как в таких тяжелых условиях не появятся в голове мысли – а все ли правильно в этом мире? Не пора ли его изменить? Так родились на свет, а потом и стали осуществляться известные всем Адошины идеи борьбы против западных империалистов, окончательное решение еврейского вопроса, и т.д. Но если бы не плохая обстановка, никогда, никогда, никогда милый Адоша не стал бы Адольфом Гитлером. Ведь он, в сущности, был хорошим человеком.
Вот и этот парень Чо Сенг Хи, тоже очень, в сущности, хороший молодой человек. Образованный, интеллигентный. Любил поэзию, даже сам писал стихи, но, к сожалению люди его не понимали, поэтому он был одинок и несчастен. Да и можно ли чувствовать себя по-другому в этом жестоком американском мире. Всем правит капитал, убивает живые чувства, люди поверхностны, неглубоки. Нежную душу юноши оскорбляли бесцеремонные попытки сверстников познакомиться с ним. Известно ведь, как американцы знакомятся: “Хай! Как дела? Пойдем поиграем в баскетбол!” И никто не потрудился заглянуть в тонкую душу молодого человека, страдавшего от одиночества посреди равнодушной толпы. Потому понятно, почему он так объяснил свой поступок: “Это вы виноваты в том, что произойдет!” Хорошо, что нашлись в Америке чувствительные люди, глубоко порядочные пасторы, которые призвали общество задуматься о своей вине, о том, что оно не сделало этому молодому человеку, почему не помогло ему и этим самым подтолкнуло на роковой поступок этого, в сущности доброго, молодого человека.
Спасибо им, они и меня успокоили. А то я уж поверил, было, тем религиозным фанатикам, кто утверждает, что во мне, как и в каждом человека, есть врожденная греховная природа, которая так и тянется к злу, которую постоянно нужно сдерживать. А, в сущности, я ведь – добрый человек. И душа у меня поэтичная. Люблю поэзию, правда, сам пока не пишу, но надо попробовать... Жаль только, люди вокруг – такие равнодушные. Вы же знаете, каково это – быть одиноким в толпе. И в церкви – одни лицемеры. На словах такие все благочестивые, аж противно. Ненавижу! Некоторые бесцеремонно пристают, как будто хотят подружиться, как будто интересуются мной, но я знаю, что на самом деле они такие холодные-холодные... Совершенно не понимают меня, не ценят мою тонкую натуру. Иногда, знаете, так тяжело бывает, хочется что-то такое сделать, чтобы все узнали, как они были неправы, как несправедливы ко мне. Так что, если что-то случится, то только они будут виноваты! А на самом деле, я ведь, в сущности, добрый.
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ВТОРАЯ СМЕРТЬ ПЕРВОГО ПРЕЗИДЕНТА
Смерть Бориса Николаевича Ельцина заставила меня вспомнить лето 1999 года. В Новосибирске я тогда встретился с лидером одной международной аналитической группы, изучавшей религиозно-политические тенденции в нескольких странах, в том числе, в России. В результате исследования участники проекта пришли к неожиданному выводу – в ближайшие годы следует ожидать радикального поворота внешней и внутренней российской политики: от Запада к Востоку, от демократии – к тоталитаризму, от гласности – к закрытости, от свободы – к разрешенным дозам вольности. Напомню, что это было в 1999 году. Тогда в такой прогноз трудно было поверить. Если бы кто сказал, что за критику президента телеканал или газету могут закрыть, а редактора объявить экстремистом – это вызвало бы только смех. Сегодня уже не смешно, но это к слову.
Первая смерть Ельцина
В качестве поворотного момента называлось отстранение Ельцина от власти, не исключено, что насильственное, а может быть даже, убийство. Это предположение показалось настолько нелепым, что мне даже стало жаль собеседника – вроде человек образованный, а говорит такие глупости. Тем не менее, к этому «идиотскому» прогнозу я все же вернулся, с боем кремлевских курантов: со следующего года Ельцина уже не было у власти. Обычно президенты нашего времени, да еще такие влиятельные фигуры, к которым, без сомнения, относился Борис Николаевич, продолжают активную общественную деятельность. Не только иностранные, к чему мы уже привыкли, но и отечественные, например, М. С. Горбачев. Однако Ельцин не так. Он ушел, как будто умер. Даже когда его буквально провоцировали высказаться на злободневные темы, самое большее, что он позволял себе – обтекаемые выражения. Совсем не похоже на известного всем борца, не всегда тщательно подбирающего, понимаешь, слова. Говорят, что Ельцин воздерживался от какого-либо влияния на текущую жизнь страны, потому что это было условием безопасности для него и его семьи. Так это или нет, в любом случае, в 2000 году первый российский президент умер как политик, как общественный деятель. Это была его первая смерть.
Смена идеологии: паранойя вместо метанойи
Дальше пошло как по писаному. Несмотря на то, что поначалу преемник Ельцина поддерживал видимость преемственности, государственный корабль стал разворачиваться в противоположную сторону. Чтобы двигаться, как в позднесоветское время говорил Владимир Войнович, «правильным курсом в неправильном направлении». Владимир Владимирович Путин говорил очень правильные слова, не запинался, не употреблял слов-паразитов, был молодым, красивым, интеллигентным – производил прекрасное впечатление. Часто, слушая его, я думал – лучше, чем Путин, не скажешь. Был только один настораживающий момент. Меня лучше поймут те, кто был активным христианином еще в советское время и имел опыт общения с офицерами КГБ, курирующими церкви. Как правило, это были очень умные люди, которые хорошо разбирались в психологии и умели расположить к себе собеседника. Понятно, не для того, чтобы посодействовать процветанию церкви. Цель была обратная. Всякий раз, глядя на Путина, я вспоминал проницательные глаза чекистов, говорящих то, что собеседник хотел услышать, но только ради того, чтобы успешнее достичь собственной цели, воспользовавшись доверием собеседника. Потом, когда Путин почувствовал себя увереннее, он, уже не смущаясь, заявил о том, что бывших чекистов не бывает. Теперь только самый одаренный мог продолжать задавать вопросы: «Ху из мистер Путин?»
Какая идеология приходила на смену незрелой, но все же демократической, времен Ельцина? Авторы прогноза говорили о некоей смеси, которую я бы назвал красно-коричнево-православной идеологией. Сразу хочу оговориться, что это не имеет ничего общего с настоящим православием как ветвью мирового христианства. Совершенно очевидно, что коммунистическая или нацистская идеология не имеет ничего общего с христианством. Только при самом поверхностном подходе можно заявлять, что первыми коммунистами были христиане первой церкви в Иерусалиме. Но между тем, каким-то непостижимым образом, эти взаимоисключающие друг друга понятия легко соседствуют в умах многих россиян. Вероятнее всего, причины исторические. Нынешняя триада послеельцинского времени является современным варинтом уваровской триады, точно отразившей народные настроения. После некоторой оттепели времен Александра, Николай I, напуганный оранжевыми настроениями в Европе, пожелал сформулировать русскую национальную идею, уводящую народ подальше от Европы. Граф Уваров предложил такой вариант: «Собственными началами России (читай – основами суверенной демократии) являются Православие, Самодержавие и Народность, без коих она не может благоденствовать, усиливаться и жить».
Хотя Уваров на первое место поставил православие, на самом деле главенствующую роль в триаде играло самодержавие, которому церковь обеспечивала идеологическое прикрытие. Предназначение же уваровской «народности» хорошо объяснил Салтыков-Щедрин в сказке о мужике, который двух генералов прокормил. Не так много свидетельств, которые говорили бы о том, что нынешние самодержцы изменили свое представление о народе. Поэтому и в новой триаде послеельцинского времени, доминирующая составляющая та, которая олицетворяет самодержавие – ныне это красная. Пусть читатель не удивляется, потому что, хотя красный цвет и ассоциировался с романтическими утопиями, под красными флагами были построены самодержавные государства. Надо отметить, коммунизм легко прививался там, где существовала вековая традиция абсолютизма. И наоборот, ни в одной стране, где преобладали протестантские религиозные убеждения, коммунизм не смог утвердиться. Верноподданическое почитание Ленина и Сталина в советское время, а Путина в наше, перестает выглядеть таким абсурдным, когда понимаешь, что в их лице народ видит продолжение древней монархической традиции, только в несколько иной форме.
Коричневая составляющая новой политики – это ее националистический характер. Не тот конструктивный национализм, который направлен вовнутрь, который ставит интересы своей нации на первое место, настроен созидательно и в результате формирует здоровое патриотическое чувство гордости за свой народ и культуру. Коричневый национализм – это извращенное понимание народности, скорее нацизм, противопоставляющий свою нацию остальным. Он культивирует подозрительное отношение к другим народам, поддерживает идею о враждебном окружении, находит объяснение внутренних проблем в происках внешних сил, виктимизирует народ, т.е. заставляет его чувствовать себя жертвой этих враждебных сил, которые якобы постоянно думают о том, чтобы разрушить великую страну. Чего стоит знаменитый путинский «товарищ волк, который кушает и никого не слушает». Русского человека разбуди посреди ночи – он безошибочно скажет, кто этот «товарищ волк» и кого он хочет скушать. Коричневый национализм убивает лучшее качество русского характера – великодушие сильного человека, взамен подсовывая мелочную мстительность. Зараженный таким национализмом, человек не в состоянии покаяться, а ведь именно с покаяния, с переосмысления своей личности, своего призвания, начинается возрождение человека. Избегая метанойи (так по-гречески «покаяние»), люди оказываются во власти паранойи.
Нынешнее официальное русское православие не способствует катарсису, т.е. очищению души от красно-коричневой антихристианской идеологии. Потому что оно, в первую очередь, обслуживающая идеология, и только потом – христианская религия. Такая церковь продолжает худшие традиции цезарепапизма, когда во главе ее не Христос, а кесарь. Главной мотивацией в таком православии является не любовь к Богу, а страх перед начальством, не разумное следование Слову Божьему, а слепое подчинение человеческим постановлениям.
«Возвращение Ельцина»
Почему фигура Ельцина так важна в современной истории России? Несмотря на то, что он был плоть от плоти советской системы и пытался строить новую жизнь из старых материалов (других не было в природе), он верно почувствовал вектор движения – через свободу совести, через освобождение духа прийти к свободному обществу. Классический пример – выход евреев из египетского рабства. В начале – долгий путь по пустыне со многими трудностями в материальной сфере, но освобождение в духовной, и как следствие, много лет спустя – всеобщее процветание. Этот путь прошли далеко не все народы. Да и евреи, как известно, много раз хотели повернуть назад, в Египет, потому что даже в рабстве они чувствовали себя комфортнее, чем в пустыне. Как говорят, «Египет» был в их сердцах и лишь 40 лет спустя, новое поколение, выросшее в пустыне, с новыми законами, основанными на новых идеях, стало свободным.
В России пока дела идут, с этой точки зрения, неважно. Если продолжить библейские параллели, то ныне Путин делает то, что сделал Аарон, в отсутствие Моисея. При высочайшем рейтинге общественной поддержки, он отлил золотого тельца, поставил его перед народом со словами: «Вот бог твой, который вывел тебя из рабства!» Милые сердцу самодержавно-коммунистические идеалы снова возводятся на пьедестал. Они, образно говоря, стали гвоздями, забитыми в крышку гроба первого Президента России. В определенном смысле, Господь помиловал Бориса Николаевича, потому что дальше будет хуже. И это тоже часть прогноза от 1999 года. Прекрасно понимаю, что и самая уязвимая часть данной статьи. Прогнозы – дело неблагодарное. Но в данном случае я буду счастлив ошибиться и с радостью стал бы посмешищем. К сожалению, пока наличествует главная предпосылка деградации: утрата свободы, и даже более того – веры в свободу. В этом случае не так уж важно, кто именно будет главой государства – Путин ли, его преемник, или кто-то из оппозиции. Даже если бы волею случая во главе России оказался демократ-западник, он вынужден будет отречься либо от своих принципов, либо от власти. По вполне простой причине – народ не поддержит, а без народной поддержки даже Сталин ничего не смог бы сделать. Абсолютизм будет приводить к дальнейшей концентрации власти и богатств в руках небольшой группы при дальнейшей холопизации населения. Национализм, помимо привычной ксенофобии, приведет к расцвету старого доброго антисемитизма. На внешней арене Россия прославится своей «независимой» антиизраильской и антиамериканской политикой. Еще больше сблизится с агрессивными исламскими режимами, создавая свой, так называемый, многополярный мир. Дойдет до того, что ввяжется в военный конфликт против Израиля (зря что ли оружие через Дамаск поставляем ХезбоМасу и помогаем Ирану). В итоге, эта новая старая политика закончится полным провалом как внутри страны, так и вовне. Как долго она будет длиться? Пять, десять, пятнадцать лет?.. Бог знает. Рано или поздно придется начинать заново. Снова придется вспомнить перестроечные времена, когда все идолы рушились, а иллюзии таяли в воздухе...
И мы снова выберем Бориса Николаевича. В этот раз, надеюсь, чтобы навсегда распрощаться с рабством, даже с тем, которое завернуто в блестящую уваровскую упаковку.
ИСЛАМ – БЕСПОКОЙНЫЙ СОСЕД
Традиционно считается, что арабы являются потомками сына Авраама от Агари – Измаила. В Библии содержится очень яркая характеристика исмаилитов. Ангел предсказывает Агари будущее ее сына: «Наречешь ему имя Измаил, ибо услышал Господь страдание твое; он будет [между] людьми, [как] дикий осел; руки его на всех, и руки всех на него...» (Быт.16:11,12). Конфликт – вот что лежит у истоков этого народа и его религии.
Думая об угрозе радикального исламизма, о чем сегодня не говорит только ленивый, я вспомнил историю миссионера Дана Ричардсона, который служил в папуасском племени соуи. Там он столкнулся со сложнейшей проблемой: представления соуи о добре и зле коренным образом отличались от христианских. Например, они любили заманить в гости упитанного мужичка из соседнего племени, накормить его вдоволь, а потом на сельской вечеринке зарезать и тут же съесть, зажарив на праздничном костре. Поэтому, когда они слушали историю жизни и смерти Христа, то предательство Иуды вызывало у них полный восторг. Соуи восхищались хитростью Иуды и посмеивались над Христом, как над простофилей, которого так легко удалось провести. Стать христианами? Не принимайте нас за идиотов! [41]
Нет, мусульмане, конечно, не соуи. И нравственные понятия Корана гораздо ближе к библейским. Но все же они отличаются от библейских и настолько, что делают практически невозможным никакой надежный мир между исламскими странами и неисламскими – «руки его на всех, и руки всех на него». Когда 11 сентября 2001 года мусульмане-террористы убили три тысячи человек, некоторые американские имамы заявили, что уничтожение невинных людей запрещено исламом. И наивные американцы успокоились, не спросив, что подразумевается под словом «невинные». А жаль, их ожидало много удивительных открытий.
Нечестие – грех больший, чем убийство
В апреле 2007 года стали известны результаты исследований, проведенных Университетом штата Мэриленд в четырех мусульманских странах: Марокко, Пакистане, Египте и Индонезии. Большая часть опрошенных оправдывает атаки, совершаемые террористами на американские войска в Ираке и Афганистане. А 18% пакистанцев, 15% марокканцев, 13% индонезийцев и 8% египтян склонны поддержать атаки на мирное население США. Две трети жителей Египта и Марокко убеждены что атаки самоубийц оправданы всегда или иногда. 56% жителей Египта в целом или частично поддерживают программу "Аль-Каиды" [42].
Учитывая, что жертвами террористов-самоубийц в десятки раз чаще оказываются мирные жители Ирака, трудно поверить, что две трети мусульман в Египте и Марокко, где активно проповедуется исламское учение, ожесточенно идут против своей веры, когда поддерживают террористов. Ответ кроется в том, что они на самом деле вовсе не идут против своей веры. С точки зрения ислама, мирные жители не являются невинными, если они помогают врагам ислама. Являются ли Соединенные Штаты врагами ислама? На этот вопрос 92% египтян, 78% марокканцев, по 73% пакистанцев уверенно отвечают «да». Конечно, многим русским это понравится, беда лишь в том, что мусульмане не ограничиваются в своей нелюбви только Америкой. В 2005 году компания Zogby International провела свой опрос жителей арабских государств. Выяснилось, что в Египте Россию не любят 41%, в Саудовской Аравии – 62%, в Марокко – 55%, в ОАЭ – 47%. [43] Вроде бы и не так много, но если каждый третий египтянин запишется в отряды шахидов, воюющих против России, то мало не покажется. Безусловно между «не любить» и «стать шахидом» – дистанция огромного размера, но далее вы увидите, что исламская религия помогает эту дистанцию сделать короче.
Первое, что препятствует заключению надежных договоров с исламскими странами, принцип, заложенный Мухаммедом, оправдывающий зло. После того, как его соотечественники, племя курейшитов, отказались признать его пророком, в 622 году Мухаммед бежал из Мекки в Медину. В отместку, основатель ислама стал проводить набеги на караваны курейшитов. Вначале он придерживался некоторых правил, не грабил в священные месяцы, но однажды бойцы из его отряда не удержались и ограбили караван в последний день священного месяца. Мухаммед был возмущен, но потом объявил своим соратникам о новом откровении от Аллаха: «Они спрашивают тебя о сражении в священный месяц. Отвечай: «Сражаться в священный месяц – великий грех. Однако совращать с пути Аллаха, не пускать в Запретную мечеть, неверие в Него и изгнание молящихся из нее – еще больший грех перед Аллахом, ибо нечестие – грех больший, чем убиение» (Сура 2, 217). Это очень важный принцип, который позволяет совершать «меньшие» преступления, чтобы предотвратить «большие». «Меньшие» или «большие» – это не общечеловеческая точка зрения, например: украсть у человека кошелек – грех меньший, чем убить его. В Коране содержится другая оценка зла. Самоубийцы, врезающиеся в здания и взрывающие поезда метро, возможно и совершают грех, но меньший, чем те, кого они уничтожают – «неверие в Аллаха, нечестие – грех больший, чем убиение». Поэтому, когда ревностный мусульманин решает: какой грех будет больший – если он будет терпеть нечестие неверных или убьет их? Конечно, грех больший, если он не убьет их! Поэтому Верховный суд Ирана в апреле 2007 года оправдал шестерых убийц, постановив, что мусульмане не подлежат наказанию за убийство, если они докажут, что жертва была безнравственной личностью.
Эта же идея, развязывает руки для агрессивной войны. На первый взгляд, Коран запрещает агрессию: «Сражайтесь на пути Аллаха с теми, кто сражается против вас, но не преступайте [границ дозволенного]. Воистину, Аллах не любит преступающих [границы]. Убивайте [неверующих], где бы вы их ни встретили, изгоняйте их из тех мест, откуда они вас изгнали, ибо для них неверие хуже, чем смерть от вашей руки. И не сражайтесь с ними у Запретной мечети, пока они не станут сражаться в ней с вами. Если же они станут сражаться [у Запретной мечети], то убивайте их. Таково воздаяние неверным! Если же они уклонятся [от сражения], то ведь Аллах – прощающий, милосердный». Как говорится, закон строг, но справедлив: если они воюют против вас, то сражайтесь с ними и вы. Однако, тут же следует продолжение, объясняющее правоверным до каких пор сражаться с неверующими: «Сражайтесь с ними, пока не сгинет неверие и не утвердится вера в Аллаха. Если же они отрекутся от неверия, то не должно быть вражды, кроме как к нечестивцам» (Сура 2, 190-193). Мусульмане не имеют права прекратить войну в немусульманами до тех пор, пока на земле не утвердится ислам как господствующая религия. Временное перемирие – да, но постоянный мир с неверными – это измена Аллаху.
Нет принуждения в вере: не хочешь быть мусульманином – умирай или становись рабом
Европейцы, в утешение себе, иногда вспоминают 256 аят второй суры: «Нет принуждения в вере. Уже [давно] истинный путь различили от ложного. Тот, кто не верует в идолов, а верует в Аллаха, уже ухватился за прочную вервь, которая не рвется. Аллах – слышащий и знающий». Почему же это место Корана не останавливает Усаму бен-Ладена и миллионы тех мусульман, кто поддерживает его? Возможно потому, что бен-Ладен знает продолжение: «Аллах – покровитель тех, кто уверовал. Он ведет их от мрака к свету. Покровители же неверующих – идолы, которые ведут их от света к мраку. Они – обитатели адского огня и там пребудут вечно». И он знает также, что «неверие для них хуже, чем смерть от вашей руки». Да и потом, разве он или его сподручные головорезы, принуждал пассажиров захваченных самолетов принимать истинную веру? Нет, террористы не нарушали Коран. А то, что они убили мирных людей – так ведь, кем те были? Неверными! Вы еще не забыли, что «неверие в Аллаха – грех больший, чем убийство»? В чем уж обвинять бен-Ладена, но только не в нарушении законов ислама.
В представлении мусульман, Аллах может делать все, что хочет, не будучи связан никакими обязательствами. В этом, кстати, большое отличие от Бога, который обещал исполнить каждое Свое слово, не отступить ни от одного из Своих обещаний, не изменить их на одну иоту. Даже Новый Завет является не отменой, а исполнением Ветхого. В Коране же содержится непостижимая для христиан доктрина, называемая «насх» – отмена, аннулирование предыдущих заповедей новыми. Вот как она изящно сформулирована в 106 аяте второй суры: «Мы не отменяем и не предаем забвению ни один аят, не приведя лучше его или равный ему». Данным «откровением» все ставится на свои места: если какое-либо из более поздних писаний противоречит предыдущим, то это значит, что новое – равное прежнему или лучшее, и поэтому аннулирует старое. Большинство исламских теологов делит Коран на две части – мекканскую и мединскую. Мекканская написана была в начальный период пребывания Мухаммеда в Мекке, до 622 года, и содержит в себе мирные призывы к мекканцам обратиться в ислам. Позднее, когда его попытки убедить земляков не достигли успеха, после бегства в Медину риторика Корана становится жесткой и непримиримой. Поскольку эти тексты даны позднее, то, соответственно, именно они являются истинными, и именно на них следует ориентироваться правоверным мусульманам. Так учит, например, выдающийся мусульманский биограф Мухаммеда, ат-Табари, говоря, что сура 9 аят 5 «упраздняет любое мирное соглашение между Пророком и любым идолопоклонником, любой договор, любые сроки... Ни один идолопоклонник не может больше рассчитывать на договор или обещание безопасности с тех пор как Сура ат-Бараат (девятая) была явлена». Подобное толкование содержится также в Тафсире аль-Джалалайн, популярном среди мусульман комментарии Корана. Чтобы понять, насколько такой подход отличается от библейского, нужно вспомнить описание праведного человека из Псалма 14: «[Он] ходит непорочно и делает правду, и говорит истину в сердце своем... клянется, [хотя бы] злому, и не изменяет».
Удивительно то, насколько легко проглатывает мировое сообщество беззастенчивые призывы Корана к уничтожению язычников. Российские законодатели объявили войну экстремизму, но совершенно не замечают человеконенавистнической пропаганды под носом. Вот текст пятого аята девятой суры: «Когда же пройдут месяцы запретные, убивайте многобожников, где бы ни застали вы их, захватывайте их в плен, осаждайте [в крепостях] и устраивайте засады против них во всяком скрытом месте. Если же раскаются они, станут совершать молитву и платить закят, то освободите им дорогу, ибо Прощающий Аллах, Милостивый».
Вы думали, что это только фанатики Талибана не проявляют никакого уважения к искусству буддистов? Вот трактовка приведенного текста Корана, опубликованная на русскоязычном сайте Исламского теологического центра мусульман-шиитов http://www.al-shia.ru: «Все эти суровые меры призваны способствовать осуществлению цели Ислама: стереть с лица земли языческую веру, ибо это никакая не религия и не вероучение, к которому стоило бы проявлять уважение».
При этом исламские идеологи делают реверансы в сторону так называемых «людей Писания» т.е. христиан и иудеев. И христиане млеют от удовольствия – их признали! А то, что миллиард жителей Индии, Китая, африканских стран, исповедующих язычество или атеизм, заслуживают, по учению ислама, истребления – это, мелочи жизни? Одна тысяча освенцимов, заваленных трупами миллиарда нечестивых – разве об этом стоит упоминать на фоне великодушного позволения христианам и иудеям жить? И ООН не смущается наличием человеконенавистнической религии. Да и как смущаться? В Комиссии по правам человека до недавнего времени находился представитель от Судана, исламское правительство которого в это время, под внимательным оком ООН, истребило около миллиона «неверных», включая не только христиан, но и «неправильных» мусульман.
Христиане тоже многобожники
А вы, христиане, тоже не сильно расслабляйтесь. И на вас Аллах насылает своих слуг:
«Сражайтесь с теми из людей Писания, кто не верует ни в Аллаха, ни в Судный день, кто не считает запретным то, что запретили Аллах и Его Посланник, кто не следует истинной религии, пока они не станут униженно платить джизйу собственноручно. Иудеи утверждали: "'Узайр – сын Аллаха". Христиане утверждали: "Мессия – сын Аллаха". Но это – всего лишь словеса, изреченные [их] устами, напоминающие слова тех, кто не уверовал [в Аллаха] задолго [до них]. Да поразит их Аллах! Сколь далеки они [от истины]! [Иудеи и христиане] признавали богами помимо Аллаха своих ученых и монахов, а также Мессию, сына Марйам. Однако им было велено поклоняться только единому Богу, кроме которого нет божества. Хвала Ему, [превыше Он] их многобожия!» (Сура 9, 29-31).
Как видите, христиане и иудеи, Аллах выше вашего многобожия. А как он повелел расправляться с многобожниками, вы уже знаете. Так что, не удивляйтесь, христиане, тому, что Усама хочет вас уничтожить, а вас, евреи, благочестивый мусульманин Махмуд Ахмадинеджад жаждет стереть с карты мира. Ничто не помешает истинному последователю Мухаммеда устраивать засады, захватывать в плен, убивать, убивать, убивать буддистов, индусов, тибетского Далай-ламу, японцев-синтоистов, китайцев-конфуцианцев, монахов Шаолиня, бушменов Калахари, шаманистов Севера, евреев и христиан по всему миру до тех пор, пока «не сгинет неверие и не утвердится вера в Аллаха». А коль не успеет достичь вас меч воинов джихада, то проклятие вам: «Да поразит вас Аллах!»
Некоторым христианам и евреям повезло больше, чем язычникам. Их превратили в людей второго сорта, потому что они согласились « униженно платить джизйу (налог) собственноручно». О том, как хорошо жилось христианам под властью просвещенных мусульманских правителей, неплохо бы поинтересоваться у балканских славян, несколько сотен лет «благоденствовавших» под бдительным оком янычар. Еще лучше могли бы об этом рассказать армянские христиане, проживавшие в мусульманской Турции. Жаль только, уже не смогут. Не прошло и пяти лет с окончания Балканской войны, как полтора миллиона этих «нечестивцев» исчезли, как один. Дети, женщины, старики были уничтожены воинами ислама. Вы ужасаетесь? Это потому, что вы не верите в Коран, что согласно этому «откровению», геноцид армян был меньшим грехом, чем их преступное неверие в Аллаха.
Турки были плохими мусульманами, когда зверствовали против армян? Возможно, только какими словами Мухаммеда можно пригвоздить этих убийц к позорному столбу? Может быть этими, записанными Ибн Исхаком в книге «Сира Расул Аллах»? Один из побежденных Мухаммедом курейшитских вождей стал умолять его о пощаде: «О, Мухаммед! Кто позаботится о моих детях?» «Ад! – ответил пророк и приказал убить его. Говорят, что все религии учат одному: любви, милосердию, добру... не так ли? Я тут попытался представить такую картину: Петр умоляет Христа простить его за позорное отречение. «Пощади, Иисусе, кто будет заботиться о моих детях и жене?!» А воскресший Господь цедит сквозь зубы: «Дьявол о них позаботится!» и кивает головой Иоанну, чтобы тот прикончил отступника. Нет, сколько ни пытался представить, все один результат – какой-то бородатый араб с лицом Усамы стоит перед глазами, но никак не Христос.
Почти как в Новой Гвинее
Сложно европейцам поддерживать договорные отношения с исламскими режимами еще и из-за того, что в исламе не существует абсолютных нравственных норм, наподобие Десяти заповедей, употребляемых по отношению ко всем людям, независимо от их веры или расы. Заповеди есть, но они не абсолютные, то есть, их можно применять или не применять, в зависимости от того о ком или каких обстоятельствах идет речь. В исламском богословии и практике есть такое понятие как «такийа», обозначающее обман при определенных условиях. Оно опирается на текст Суры 3, 28: «Верующие да не будут дружить с неверующими, пренебрегая [дружбой] с верующими. А если кто дружит с неверующими, то он не заслужит никакого вознаграждения от Аллаха, за исключением тех случаев, когда вам грозит опасность с их стороны». Хотя принцип такийи считается шиитским, многие мусульмане допускают его применение на практике, как это и толкует Ат-Табари. Он пишет о том, что этим текстом Аллах запрещает своим верным слугам поддерживать неверующих, или дружить с ними, а не с правоверными. Однако, есть исключение из этого правила, если «правоверные живут в таких местах или в такие времена, когда опасаются за свою безопасность. В этом случае, таким правоверным позволяется проявлять дружелюбие к неверным, но только внешне, а не от сердца. Например, Аль-Бухари записал, что Абу Ад-Дарда сказал: «Мы улыбаемся в лицо некоторым людям, хотя в серце проклинаем их». Аль-Бухари сказал еще, что Аль-Хасан говорил: «Такийа позволена до наступления Дня Воскресения». Пока мусульмане-радикалы слабые, они ведут себя дружелюбно по отношению к немусульманам. По крайней мере, делают вид. Но как только они становятся сильнее немусульман, то превращают их в людей низшего сорта. Ни в одной исламской стране мира нет реального равноправия религий, как к этому привыкли европейцы и американцы в своих странах. И не будет. Нечего удивляться тому, что саудовцы, например, с одной стороны улыбаются американцам и русским, выказывают почтительность на приемах, а с другой – финансируют террористов, уничтожающих тех же американцев и русских. Каким словом из священных исламских писаний можно обличить такое лицемерие? Это вы так считаете, что это лицемерие, а на самом деле, с точки зрения Корана, это «такийа». Как сказал либеральный мусульманин, заместитель главного редактора газеты "Коррьере делла сера", Магди Аллам: «Они хотят создать исламское государство. Одни при помощи насилия, другие – исподтишка».
Конечно, и христиане часто поступают безнравственно. Но в этом случае они идут против собственной морали, вынужденные оправдываться, бороться против угрызений совести. Когда же радикальные мусульмане совершают то, что обычные люди считают преступлением, они испытывают при этом не муки совести, а удовлетворение от выполненного долга перед Аллахом. Чтобы понять эту разницу попробуйте представить чувства даже самого опустившегося русского человека, взрывающего на людном рынке бомбу. Будет ли он испытывать радость и удовлетворение от того, что отправил на тот свет 75 человек? Не вражьих солдат, а соотечественников, из которых 16 детей и 12 стариков, как например, делают едва ли не ежедневно бомбисты в Ираке? Будет ли он перед терактом с гордостью говорить о своем давно задуманном плане уничтожения невинных людей в последней молитве Божьей Матери? Будет ли самая опустившаяся русская женщина готовить своего сына, перед иконой Спасителя, тому, чтобы сесть за руль начиненного взрывчаткой автомобиля и направить его на толпу мирных жителей?
Вот в этом – решающая разница между христианской моралью и учением Корана. Разговоры об общности религий поверхностны. Честертон говорил о том, что религии похожи лишь при беглом взгляде, для человека индифферентного. Глубоко же религиозный человек хорошо знает насколько велика разница между религиями. Когда мусульманские духовные лидеры осуждают Усаму бен-Ладена, они выглядят очень неубедительно. Потому что в Коране и мусульманской традиции гораздо больше аргументов в пользу мусульманского терроризма. Вот почему мир еще не видел ни одной значительной демонстрации глубоко верующих мусульман против исламского терроризма. Светские мусульмане, как недавно в Стамбуле, выступают против исламизации, но ведь они – скорее этнокультурные мусульмане, чем, горящие верой, последователи Мухаммеда. Хотя умеренных мусульман пока большинство, не они зажигают сердца исламской молодежи. Усама бен-Ладен гораздо точнее исполняет требования Корана, гораздо больше похож на Мухаммеда, чем эти, настроенные миролюбиво по отношению к инаковерующим и атеистам.
Побеждай зло добром
Что нам, христианам, остается делать в виду реальной угрозы исламского фундаментализма? Прежде всего, нужно посмотреть правде в глаза, отказаться от красивой, но бесмысленной болтовни наподобие того, что все религии одинаковы и учат добру. Всерьез обратить внимание на то, что говорит Коран, и какие цели ставит перед своими почитателями. Перестать перетолковывать в иносказательном смысле ясные повеления, данные мусульманам – насадить ислам во всем мире, с помощью оружия в том числе, а непокорных, если это атеисты или язычники – убить, если христиане и иудеи – унизить, превратив в людей второго сорта. Если бы с такой программой выступила какая-нибудь политическая партия, она однозначно была бы осуждена как экстремистская и запрещена.
Нужно также признать историческую правду – исламская агрессия это не реакция на какую-то провокацию. Кто спровоцировал Мухаммеда на грабежи караванов курейшитов? Не станете же вы всерьез считать, что эти атаки были оправданы, потому что жители Мекки не признали его пророком. Кто спровоцировал мусульман захватить Иерусалим в 638 году? На чью агрессию они отвечали, захватив христианские Малую Азию, Египет, Северную Африку, Испанию? Когда еще не существовало ни государства Израиль, ни Соединенных Штатов, ни крестовых походов? А за что уничтожили православную Византию, захватили Константинополь, превратили крупнейший православный храм Св. Софии в мечеть? Держали в порабощении несколько веков Болгарию, Сербию, Румынию? Нужно быть абсолютно безграмотным исторически и слепым религиозно, чтобы принять за истину пропагандистские заявления, что мусульманская агрессия – это реакция на историческую или социальную несправедливость. Исламская агрессия – это форма миссионерской деятельности, заповеданная основателем этой религии, который сам показал пример, как нужно покорять вере народы. Он разделил человечество на две категории: дар аль-ислам – земля мира, где господствует ислам, и дар аль-харб – земля войны, где ислам еще не утвердил свое господство, пока. Исламская агрессия прекратится только тогда, когда весь мир станет мусульманским. Это похоже на миссионерское поручение Христа идти по всему миру, до краев земли и делать людей повсюду, из всех народов, учениками Его. Разница в том, что Христос заповедал это делать через проповедь любви, а Мухаммед – с помощью меча. Или автомата Калашникова. Или «пояса шахида». Или атомной бомбы. Потому что «нечестие – грех больший, чем убиение».
Как можно противостоять исламской агрессии? Те, кто верит, что Аллах поручил им покорить вере весь мир, вряд ли будут убеждены мягкими речами и призывами к гуманности. Их останавливает только сила. Они могут ненавидеть Америку, но столкнувшись с сильной армией, убивают преимущественно не солдат, а своих безоружных соотечественников. Они ненавидят Израиль, но предпочитают взрывать не танки с солдатами, а автобусы с женщинами и детьми. И все же, важнее всего исламской агрессии противостоять не просто силой оружия, а силой духа. Автор книги «Исцеление сломанной ветви Авраама», Дон МакКерри, который много прослужил в исламских странах и всем сердцем полюбил мусульман, сравнивал ислам с коммунизмом. Коммунистические страны, как и исламские, в основном были закрыты для миссионеров. Но Бог все равно действовал там по молитвам миллионов христиан всего мира. Коммунистические идеи не выдержали испытания реальностью, и коммунизм разрушился изнутри, хотя почти никто не верил в то, что это может произойти да еще так быстро. Идеи исламского радикализма, пытающиеся законсервировать целые народы на уровне седьмого века, не выдержат испытание реальностью. Власть ислама над умами и сердцами людей разрушится подобно тому, как разрушилась власть коммунизма.
Предположение МакКерри пока еще выглядит экзотическим. Но и планы тех советских христиан, кто в 60-е годы пророчествовал о том, что они будут проповедовать на стадионах и по телевидению, выглядели еще большим бредом. Однако, именно они оказались правы, а мы, «здравомыслящие», сели в лужу. Библия говорит: «Не будь побежден злом, но побеждай зло добром». Недавние трагические события в Турции показали, что любовь – самое эффективное средство борьбы и с исламским насилием. Когда последователи Библии приняли мученическую смерть от последователей Корана (как символично – в здании библейского издательства), а жена погибшего простила убийц, то какой-то турецкий журналист написал: “Она сказала в одном предложении то, что никогда не могли сделать тысяча миссионеров в течение тысячи лет”. Иисус Христос подтвердил, что Евангелие будет проповедано по всему миру, во свидетельство всем народам. Не исключая мусульманские. Он не сказал, что ислам завоюет весь мир. Он сказал, что Евангелие придет в каждый народ. Но не на штыках, а в открытых сердцах, наполненных любовью к мусульманам, таких какими были сердца Тильмана Геске, Нежати Айдына и Угура Йюкселя – трех христиан-новомучеников Турции.
17 мая 2007 г.
МОЖНО ЛИ КРЕЩЕННОМУ ВЕРИТЬ?
Входите тесными вратами, потому что широки врата и пространен путь, ведущие в погибель, и многие идут ими; потому что тесны врата и узок путь, ведущие в жизнь, и немногие находят их.
(Евангелие от Матфея 7:13-14)
Ни одно направление в христианстве так не акцентирует необходимость покаяния, как русское православие. "Господи, помилуй!" – это, пожалуй, слова, которые чаще всего услышишь на православном богослужении. Было бы естественно предположить, что людям, воспитанным в этой атмосфере, свойственно каяться за совершенные преступления или проступки. Тем более, когда во всем мире люди и страны пытаются преодолеть обиды прошлого. Папа Римский просит прощения у евреев за преследования их во время Крестовых походов, немцы просят прощения у наших соотечественников, угнанных на принудительные работы в фашистскую Германию, и выплачивают им компенсации, румынская церковь просит прощения у сограждан за равнодушное к ним отношение во время коммунистического правления, японское правительство приносит извинения корейским женщинам, пострадавшим от насилия во время второй мировой войны от японских солдат. И только в России никто не видит своей вины. А столько зла, сколько многострадальный народ испытал от единокровных госсвященников, чекистов, доносчиков, ретивых охранников, начальников всех мастей, Россия не видела ни от кого, начиная с монголо-татар. Не слышно, чтобы Зюганов принес извинения российскому народу за злодеяния коммунистов, чтобы Алексий II, покаялся за сергианство (сотрудничество РПЦ с чекистами), или за позорную торговлю водкой и табаком. Вместо покаяния один православный иерарх предпочел оправдывать это как богоугодное дело и заслужить народное звание "митрополита Курилла". Нет также того, чтобы Президент России, правопреемницы Советского Союза, принес извинения народам Балтии и Польши за сговор с Гитлером и раздел этих стран, Венгрии за кровавое подавление народного восстания в 1956 году, за подобное действие в Чехословакии в 1968 году, за уничтожение 1 миллиона человек в неправедной афганской войне.
Покаяние совсем не в моде в России. Если бы страна процветала во всех отношениях, то даже тогда это было бы нехорошо. Но до всеобщего процветания еще далеко. О народе уместнее сказать словами пророка Исайи: "Вся голова в язвах, и все сердце исчахло. От подошвы ноги до темени головы нет у него здорового места: язвы, пятна, гноящиеся раны, неочищенные и необвязанные и не смягченные елеем". (Ис.1:5-6). При таких обстоятельствах нежелание каяться является признаком серьезного нравственного заболевания. Впрочем, довольно об этом. С нас хватит собственных грехов, в которых нужно покаяться. Теперь, непосредственно о покаянии, о его сути.
Этимологическое препятствие
Нам, говорящим на русском языке, трудно понять смысл евангельского призыва из-за подмены смысла, которая происходит при переводе новозаветного древнегреческого слова "метанойа" русским словом "покаяние". "Метанойа" состоит из двух частей: "мета" – перемена, и "нойс" – ум. Русское слово "покаяться" произошло от древних форм "каять" – наказывать, и "ся" – себя. Итак, Иисус Христос призывает нас переменить мысли, а мы, говорящие по-русски, думаем, что Он требует, чтобы мы "каялись" – т.е. наказывали сами себя. Религиозная православная история услужливо подбрасывает нам примеры такого покаяния.
Епископ Палладий рассказывает о святом иноке Макарии, который нечаянно убил комара, севшего ему на ногу. Раскаиваясь за совершенный грех, он отправился в Скетское болото, где сидел, предоставив себя в качестве пищи комарам. Он так опух, что казался больным водянкой. Когда он вернулся в келью спустя полгода, окружающие узнали лишь по голосу, что то был Макарий.
Симеон Столпник, несколько месяцев жил, закопанный в землю, а затем провел более 35 лет на верхушке 18 метровой колонны около Антиохии. Один инок Киево-Печерской лавры замуровал себя в келье на 12 лет и, каясь в своих грехах, рыдал там день и ночь, и так накопил целый сосуд слез в доказательство своего покаяния. Другой ходил по морозу в дырявых башмаках. Во время службы его ноги примерзали к каменному полу церкви, но он не шевелил ими, пока не отпоют заутреню.
Было ли все так, как рассказывают отцы, или это – легенды о покаянии, в любом случае у нормального человека реакция на такое "покаяние" только одна – отторжение.
Классическое покаяние
Совершенно невозможно представить Христа, сидящим в болоте или собирающим слезы в сосуд, чтоб мы, не дай Бог, не усомнились, что Он жалеет нас. Покаяние по учению Христа – совсем другое. Классический пример его: история блудного сына. Человек был вдали от Бога, блудил, пьянствовал, промотал отцовское наследие, но когда увидел, что грех довел его до скотского состояния, то одумался: "Придя же в себя, сказал: сколько слуг у отца моего избыточествуют хлебом, а я умираю от голода; Встану, пойду к отцу моему и скажу ему: отче! я согрешил против неба и пред тобою и уже не достоин называться сыном твоим; прими меня в число слуг твоих". (Лк.15:18-19).
Первое, что сделал блудный сын – увидел свое незавидное положение и не стал искать виноватых, а признал, что собственный грех привел его к свиному пойлу. Во-вторых, он принял решение покончить с прежним образом жизни, вернуться к отцу и не претендовать на высокое положение, а согласиться даже на положение батрака. В третьих (это очень важный аспект покаяния, замутненный православной религиозностью, и потому малоизвестный для многих русских), когда отец с радостью принял его и устроил пир, блудный сын не стал требовать себе искупительных мук, а поверил отцу, с благодарностью принял прощение и его любовь. Вчерашний грешник переоделся, взял на руку перстень и вместе со всеми стал веселиться. Он – дома! Это классическая иллюстрация христианского покаяния. И чем больше сравниваешь с ней то, что происходит на фоне дальнейшей религизации страны, понимаешь, что покаяния в подавляющей массе российского общества не произошло.
Признание греха
Большинство новых людей, появлявшихся в церкви в последнее десятилетие, личной вины за свое неверие не чувствовали. Об этом свидетельствуют они сами, оправдывая себя:
– Время такое было – все были неверующими.
– Нас так научили – власть была атеистической.
– Но в душе, мы все же верили…
С таким образом мышления, человек если и крестится, остается прежним внутри, в сердце, не пережив метанойи – покаяния как преображения ума. Знакомый миссионер, Билл Льюис, проповедовавший в Санкт-Петербурге на протяжении шести лет, удивлялся духовной гордости русских. Не национальной, свойственной здоровому чувству патриотизма, а именно духовной. Национальную гордость, он как американец, вытягивающийся по струнке перед звездно-полосатым флагом, легко бы понял. Но смущали его больше заявления, наподобие таких: "Мы – самая духовная нация; у России – мессианское предназначение для всего мира; нашему христианству уже тысяча лет – чему нас могут научить миссионеры?" Я понимаю, – говорил он, – униженные и подавленные тяжелым бытом, люди пытаются сохранить свое достоинство, прибегая к ложному религиозному пафосу. А я подумал, что это еще и продолжение того лицемерия, которому мы научились при Советской власти, скандируя лживые насквозь, но гордые и напыщенные лозунги: "Слава советскому народу! КПСС – ум, честь и совесть нашей эпохи! Советское, значит – отличное!" и т.п. А после всего этого не покаялись, не признали свою личную вину в безбожном образе жизни. 10 лет назад Александр Нежный вспоминал слова Георгия Федотова, сказанные в 1933 году: "Бесконечно тяжело, что наше национальное возрождение хотят начинать, вместо плача Иеремии, с гордой проповеди Филофея". А ведь пророческие слова! Всем известно, чем закончилось сталинское "возрождение" страны в 30-е годы. Десятилетие после перестройки показало несостоятельность романтических надежд на возрождение народа. Даже наоборот, появились устойчивые тенденции к откату от куцей демократии, относительной свободы совести, в сторону изоляционизма и тоталитаризма.
Здесь нет места случайности. Существует закономерность, имеющая отношение, как к обществу в целом, так и судьбе отдельного человека: обновление не начнется без покаяния. Без покаяния старые пороки не только не исчезают, но обновляются в многократно умноженной силе.
Оставление греха
Архиерей из повести Н. С. Лескова "На краю света" недоумевал от слов некрещенного зырянина:
– Нельзя, бачка (т.е. батюшка), крещеному верить. Потому что ему поп грех прощает.
– А, по-вашему, как бы надо?
– Так, бачка: у кого украл, тому назад принеси и простить проси; человек простит, и Бог простит.
Это смущает в обрядовом христианстве едва ли не более всего – продолжение прежнего, греховного образа жизни после покаяния. Человек может быть трижды религиозным, но не заслуживающим доверия, не держащим слова, обманывающим, раздражительным, сквернословящим, двуличным, самодовольным. Язычник-зырянин верно подметил – нельзя неофиту верить, раз он становится христианином без осознания личного греха и без оставления его. Вероятно, вступает в действие какая-то психологическая защита, которая позволяет новокрещенному не возмещать нанесенный ущерб, раз ему грехи уже отпустил священник.
Неуместные претензии на мировое влияние (это в государственных масштабах), обиды на Бога за неустройство в частной жизни (это в масштабах личности), очень распространенные среди россиян сегодня, показывают, что, в большинстве своем, мы – современные блудные сыновья – не достигли еще той стадии покаяния, которую пережил наш прототип, признавший себя недостойным хорошей жизни. Россия до сих пор остается не омытой кровью Христа и слезами настоящего покаяния.
Вера в прощение грехов
Еще один божественный парадокс. Свободно от греха, в высшей степени порядочно может жить не тот, кто бесконечно кается: "Господи, помилуй!", не веруя в прощение грехов, а тот, кто с благодарностью принимает дар прощения и с радостью продолжает жить в Боге. В результате настоящего, глубокого покаяния, душу наполняет мир. Это чувство покоя сверхъестественного происхождения. Оно не покидает нас даже в самые трудные и тревожные времена. Бог с нами, Он любит нас. Как добрый отец, Он не стыдится наших рубищ, но обнимает, принимает с радостью и веселится вместе с нами тому, что мы были мертвыми, когда не верили, пропадали, когда жили без Него, но теперь нашлись и ожили. Даже если грехи не отпадут от него сразу, он будет постоянно благодатью Божьей одолевать искушения и побеждать их успешнее и успешнее.
Все еще есть время
Бог обещает, что если смирится Его народ и обратится к Нему, если отвернутся люди от греховных путей своих, то Он простит грехи их и исцелит землю их. (2Пар.7:14). Исцеление России – духовное, экономическое, социальное, политическое – вот в чем мы нуждаемся больше всего. Путь к нему лежит через тесные врата покаяния. Многие христиане надеялись, что еще десять лет назад миллионы соотечественников войдут в эти врата, и Бог не замедлит благословить их во всем. Увы, большинство пока предпочло двигаться широким путем, как и раньше, без покаяния, без Бога, надеясь на быстрый успех.
Что же делать нам теперь? Продолжать кивать на грехи ближних и сетовать, когда-де они покаются, тогда и мы заживем по-христиански. Самое великое дело на поприще духовного возрождения, которое мы можем сделать прямо сейчас, это привести собственные мысли в соответствие с Евангелием (покаяться в смысле метанойи) и жить новой жизнью во Христе. Такую жизнь невозможно будет скрыть, она как свеча на подсвечнике начнет светить всем, и темных мест в России станет меньше. Завтра их будет меньше, чем сегодня, а послезавтра – меньше чем завтра. И так до тех пор, пока, по пророчеству ветхозаветного пророка Малахии, не "взойдет Солнце правды и исцеление в лучах Его".
22 ноября 2002 г.
ЧЕЛОВЕК, КОТОРЫЙ РАЗВАЛИЛ СОВЕТСКИЙ СОЮЗ
Наконец-то! Я нашел человека, ответственного за то, что такая великая и непобедимая страна, уверенно движущаяся по костям собственных граждан к зияющим высотам коммунизма, рухнула за несколько дней (патриоты СССР должны оценить мою бдительность). Этого человека сегодня хоронит Америка – баптистского проповедника Джерри Фалуэлла. Это он ответственный за создание политически активного движения среди евангелистов США, “Морального большинства”. Из-за этого “Морального большинства”, а точнее политической активности миллионов американских баптистов, пятидесятников и других христиан, стоящих на библейских позициях, в 1980 году к власти пришел заклятый враг Советского Союза – Рональд Рейган.
А как спокойно было до Фалуэлла. Евангельские христиане пребывали в политической спячке, пасторы учили их, что политика – грязное дело, и им нечего туда встревать. Они и не встревали. Копошились на обочине общественной жизни, проспали бурные 60-е, отдав страну на откуп хиппарям, наркоманам, секс-революционерам, марксистам-анархистам, с беспомощными причитаниями наблюдая за тем, как их дети завороженно глядели на вертящуюся задницу Элвиса Пресли. Сетовали на беспредел Голливуда, на наглую отмену молитвы в школе, на зарвавшихся судей Верховного Суда, своим решением благословивших удушение и расчленение младенцев в утробе матери. Иногда гневно обличали мир и грешников, находясь за стенами своих церквей. В итоге, народ, а особенно политическая элита, стали думать о них, по меткому выражению Кола Томаса из “Морального большинства”, как о недалеких людях “не принимающих душ, носящих синие пиджаки и белые носки, постоянно жующих жвачку и не знающих ничего”. И тут сонное благодушие взорвал энергичный пастор баптистской церкви из Томас Роуд, который везде стал напоминать христианам о том, что их обязанность быть солью и светом в своем народе. Любопытно, что большинство русские евангеликов понимает эти слова Евангелия в противоположном фалуэлловскому смысле – просто тихонечко заниматься своими делами, не высовываясь, и ни в коем случае не лезть в политику. В 1979 году Фалуэлл основал “Моральное большинство”, организацию, призванную защищать христианские ценности через активное влияние на политику США. Баптистский пастор привлекал внимание масс-медиа своими высказываниями, давая библейскую оценку любому событию или явлению: абортам, феминизму, гомосексуализму, исламу. Эта деятельность вызвала ожесточенную агрессию со стороны либеральных кругов Америки. Фалуэлла поносили на телевидении, рок и панк группы как будто соревновались, кто споет непристойнее против “Морального большинства”. Лидеров движения обвиняли в фашизме, жадности, разврате. Против Фалуэлла были возбуждены два судебных преследования, но оба лопнули как мыльные пузыри – суд признал обвинения несостоятельными.
А Джерри продолжил свое дело. Его церковь стала одной из крупнейших в стране, его телевизионные программы смотрели миллионы зрителей, а в основанный им Университет Свободы стремились поступить тысячи абитуриентов. На выборах президента в 1980 году, левый демократ Джимми Картер с треском проиграл республиканцу Рональду Рейгану, за которого выступило “Моральное большинство”, как впрочем, и большинство христиан-евангелистов. Эти выборы, без всякого преувеличения, повернули ход истории.
Известно, как правил Картер. Слабый лидер с размытыми представлениями о добре и зле, который в 1979 году предательски разорвал договор с Тайванем, чтобы начать дружбу с маоистами Китая, а двадцать семь лет спустя поставил на одну доску Израиль и исламских террористов. Кстати, по сей день левые Америки не видят разницы между коммунистическим Советским Союзом и демократическим Западом. Понятно, что Картер никогда бы не решился назвать СССР “империей зла”, как это сделал Рейган. К счастью для Америки, и для всего мира, включая жителей Советского Союза, она выбрала президентом человека, который видел вещи как они есть и не боялся называть их своими именами. В памятной речи перед Национальной Ассоциацией Евангелистов 8 марта 1983 года, Рейган сказал, цитируя Клайва Льюиса:
“Величайшее зло совершается не в концентрационных и трудовых лагерях, где мы наблюдаем конечный результат. Зло замышляют и приказывают исполнять спокойные люди в белых воротничках, гладко выбритые, с аккуратно подстриженными ногтями, в чистых теплых кабинетах с хорошим освещением и ковровыми дорожками, которым не нужно для этого даже повышать голос. Но из-за того, что эти “тихие люди” не повышают голос, а напротив, как и прежние диктаторы до них, проникновенно говорят о братстве и мире, некоторые готовы принять их такими, какие они есть и приспособиться к их требованиям. Но если история чему-нибудь учит, то тому, что потакать агрессору, выдавая желаемое за действительное – глупо. Это предательство по отношению к своему прошлому и пренебрежение собственной свободой”.
Благодаря такой принципиальной политической позиции мир значительно изменился. Советская империя зла разрушилась, в мире закончилась холодная война. В самой Америке разрушительные процессы стали снижать темпы: вдвое уменьшилась преступность, стало меньше самоубийств, уменьшилась безработица. Хотя число абортов по-прежнему остается очень высоким, в сравнении с 1980 годом оно уменьшилось на треть. Сегодня в Штатах наблюдается уникальный процесс: дети бэби-бумеров, того поколения, которое с воодушевлением предавалось сексуальным утехам на рок-концертах, возбужденное музыкой и наркотиками, эти молодые люди тянутся к Богу, приводя в изумление своих эмансипированных родителей. В городе на Северо-Западе, где я пишу эти строки, двадцать лет назад меньше 4 процентов жителей постоянно ходили в церковь. Сегодня их в три раза больше. Похоже, маятник качнулся в другую сторону. И среди тех, кто переломил ситуацию, был тот, кто понимал разницу между добром и злом, тьму называл тьмой, и свет светом, человек, который "развалил" Советский Союз, Джерри Фалуэлл.
22 мая 2007 г.
КАК УЖИТЬСЯ С ЛЮДЬМИ, С КОТОРЫМИ НЕВОЗМОЖНО ДОГОВОРИТЬСЯ
Неужели нельзя договориться?! – воскликнула слушательница «Эха Москвы», уставшая от политических дебатов. Увы, иногда договориться невозможно. И не только политикам. Кто воспитывает детей-подростков, тот знает, что не всегда переговоры достигают успеха. Иногда они напоминают о неудачном опыте молодого врача-психиатра, который был уверен, что психические болезни можно вылечить с помощью логики. Исполненный энтузиазма, он подошел к первому попавшемуся больному, который гулял по больничному саду.
– Здравствуйте, я доктор Иванов!
– А я – мертвый, – ответил пациент.
– Как мертвый? Посмотрите, я живой – и вы тоже живой. Я разговариваю и хожу, вы тоже разговариваете и ходите – значит вы живой!
– Нет, я – мертвый. Мертвые тоже разговаривают и ходят.
Молодой врач задумался. И тут его осенило:
– А скажите, у мертвых кровь течет?
Тот оглядел себя со всех сторон и сказал:
– Нет, у мертвых кровь не течет.
Ликуя, медик вытянул иголку и легонько уколол пациента в руку, так что там появилась капелька крови:
– Смотрите! У вас кровь течет! Значит вы – живой, а не мертвый! Правда, ведь, живой, живой!
Больной некоторое время, уставившись, смотрел на кровь, а потом заключил:
– Значит и у мертвых кровь течет!
У каждого человека есть определенный набор аксиом, или догм, как угодно назовите, которые им не оспариваются и составляют хребет его мировоззрения и всей жизни. Это может быть вера в то, что он – мертвый, а остальные живые или, что он – единственный хороший человек, а остальные – плохие. Все остальные факты и явления соотносятся с этой системой аксиом. Например, в советское время, люди, которые верили в преимущества социалистического строя легко могли отвергнуть любые факты, противоречившие их убеждениям.
– На Западе люди лучше живут.
– Это только богачи, которые эксплуатируют бедных.
– Нет же, в США, например, простой рабочий может позволить себе иметь просторный дом и пару автомобилей на семью.
– Это все неправда, вражеская пропаганда...
Редко кому хватает мужества пересмотреть свои устоявшиеся взгляды, или хотя бы поставить их под сомнение. Поэтому довольно часто людям не удается найти общий язык.
Но если с собственными детьми бывает трудно договориться, с родной плотью и кровью, то тем более, нет ничего удивительного в конфликтах между партиями и народами. В этом неутешительном факте есть одно утешительное обстоятельство. Со временем конфликты теряют свою остроту. Марк Твен рассказывал о своих конфликтах с отцом: "Когда мне было четырнадцать, мой отец был таким глупым, что я едва мог переносить его присутствие. Но когда мне исполнился 21 год, я был поражен тому, как многому смог научиться этот старик за семь лет». Двадцать один год – это возраст совершеннолетия в США. Взгляд на жизнь у тинейджеров коренным образом меняется, когда им нужно отвечать за свои поступки и оплачивать свои счета. Что же делать, если точка зрения оппонента настолько отличается от вашей, что это делает невозможной любую договоренность? А если она и возможна, то в будущем. Жить же надо уже сегодня, в настоящем.
Противостояние Запада и Востока в ХХ веке родило такое понятие как «угроза взаимного уничтожения». Парадоксально, но именно самое смертоносное оружие, ядерное, способное уничтожить нашу планету в считанные минуты, стало инструментом мира. Осознание того, что если ты атакуешь противника смертоносными зарядами, он выпустит ядерные ракеты в твою сторону и уничтожит твою страну, отрезвляло самые горячие головы политиков СССР и США. Противники имели представление о «неприемлемом ущербе», то есть таких последствиях конфликта, которые сводили на нет смысл войны, даже в случае победы. Конечно, у разных стран, у разных культур, представления о неприемлемом ущербе разные. Если для американцев неприемлемым является ущерб, нанесенный одной атомной бомбой по одному из американских городов, то китайский вождь Мао считал допустимым потерять в ядерной войне до нескольких сотен миллионов человек.
Да что там в геополитике! В собственной семье мы постоянно встречаемся с действием принципа неприемлемого ущерба. Когда вы предупреждаете свою трехлетнюю малышку, что она не должна лезть в мамину косметичку, для того, чтобы ребенок послушал вас, вы обещаете прибегнуть к средствам, которые он для себя считает «неприемлемым ущербом». И вся сладость размазывания по лицу маминой помады улетучивается перед угрозой болезненных шлепков по мягкому месту. Для подростков «неприемлемый ущерб» может быть совершенно иной. Джеймс Добсон рассказывал, что когда он в последний год учебы в школе перестал хорошо учиться, то мать пообещала ему: если он получит еще одну неудовлетворительную оценку или замечание по поведению, то она будет ходить вместе с ним в школу – сидеть за одной партой, ходить на переменках в буфет, возвращаться домой. Как только крутой Джимми представил себе реакцию сверстников на его появление в школе с мамой, вопрос дисциплины и успеваемости был решен. Для него чинное шествование по школьному коридору с мамой под ручку было однозначно «неприемлемым ущербом» для репутации клевого пацана. Добсон закончил школу с отличием и стал выдающимся детским психологом в США. Благодаря мудрой маминой «геополитике».
Итак, если вы столкнулись с ситуацией, когда «нельзя договориться», самым важным является умение найти «неприемлемый ущерб» для несговорчивой стороны. Например, предупредить своего нерадивого служащего, что уволите его, если он по-прежнему не будет работать как должно. Или сообщить своему боссу, что перейдете в другую фирму, если он не перестанет приставать к вам – нормальный руководитель дорожит кадрами. Но есть и ненормальные. Есть те, для которых не существует даже понятия «неприемлемый ущерб», как например, Фидель Кастро, который разжигал огонь Карибского кризиса в 1962 году, убеждая советских лидеров применить ядерное оружие против США. В последние годы таких ненормальных становится все больше. Тысячи новых рекрутов готовы пополнить армию самоубийц во имя Аллаха. Среди них, как недавно обнаружилось в Англии, очень добропорядочные интеллигентные люди: врачи, учителя, совсем не похожие на головореза Басаева. С ними тоже нельзя договориться. И даже когда им исполнится три раза по двадцать одному году.
Остается одно: делай, что должен и предоставь Богу позаботиться об остальном. Он сделает так, что именно это ваше поведение и станет «неприемлемым ущербом» для противника. Если ты государственный служащий – используй меч против злых людей, даже если это сопряжено с опасностью для жизни. Если ты сосед мелочного интригана, который сеет сплетни о тебе и тайком подбрасывает мусор на твой огород, то отзывайся о нем только положительно, и тайно убери мусор с лужайки перед его домом. Не забудь упомянуть о нем в своей вечерней молитве, чтобы Бог благословил его. Так ты соберешь ему на голову горящие угли, и это вполне может оказаться «неприемлемым ущербом».
Вариантов, как вести себя с людьми, с которыми невозможно договориться – великое множество. Герой недавно вышедшего в прокат фильма «Эван Всемогущий» получает важный совет: «Если хочешь изменить мир, начни со случайных добрых поступков». Единственный исключенный вариант – не соглашайтесь играть по их правилам. Будьте ведущими, будьте инициаторами, будьте головой, а не хвостом. Реагируя на ситуацию, создавайте новую, в которой вы будете исполнителями Божьей воли, а не провоцирующего вас неприятеля.
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АМОРАЛЬНЫЙ ЗНАМЕНАТЕЛЬ
Взгляд выдающегося ученого на религию
Прослушал я на «Эхе Москвы» передачу «Религия и наука в России», [44] посвященную недавнему обращению 10 российских ученых к президенту Путину и стало как-то не по себе. Все же к ученым по определению уважительное отношение, хочется поучиться от них, узнать как можно больше, приобщиться к их мудрости. В этой передаче принимал участие профессор Сергей Петрович Капица, человек чрезвычайно уважаемый, но то, что он говорил показало, что учеными люди могут быть прославленными, но вопросов религии им лучше бы не касаться. Неловко быть свидетелем чьего-то невежества, а уж тем более, выдающихся людей.
Первое, с чего он начал, с отеческой интонацией объяснил отцу Александру Борисову (в миру – ученому-биологу) тоже присутствовавшему в студии «Эха», а заодно и всем верующим слушателям, что религия – это детство человечества. Как в детстве мы все любим сказки, так и некоторые люди, по прежнему привязаны к мифам, римским, греческим, христианским... И другое дело, конечно, наука. Люди науки, это те, кто оставил свое детство. Люди серьезные. Потому что наука, вы конечно понимаете, она познает истину, и научные знания, они, конечно, не то, что мифы, они конечно, верны, потому что научны. Отец Александр с английским юмором напомнил, что в свое время образ земли плавающей на черепахе в мировом океане был выражением самой смелой научной мысли, имея в виду, что научные представления постоянно меняются, и то, что сегодня выглядит истинным, завтра опровергается новыми открытиями. Но, увы, сейчас английская тема у нас не очень популярна, и юмор тоже, так что никто из участников дискуссии намека не понял. Да и как-то не солидно светилам науки прислушиваться к людям, пребывающим в интеллектуальном детстве.
Затем, после такого чрезвычайно уважительного по отношению к верующим вступления, в котором, походя, сравнил теологию с астрологией и алхимией, Сергей Петрович проявил свои недюжинные познания в области религиоведения. Все религии имеют общий моральный знаменатель – как нормально вести себя в обществе: не убивать, не воровать, уважать старших, и так далее. И эти моральные точки зрения, напомнил ученый, с удивительным постоянством выражены во всех мировых религиях. Да, я думаю, С.П. Капица особенно кстати это напомнил, чтобы мы как-нибудь случайно не истолковали неверно вчерашний взрыв мусульманина-смертника в иракском городе Хилла. В результате взрыва пострадало около ста человек, большинство женщины и дети, потому что этот смелый воин Аллаха взорвал себя возле родильного дома. Если бы не мудрость ученого, я бы решил, что это был нелюдь, совершивший отвратительное преступление, а так теперь мы знаем, что на самом деле он провел практические занятия по религии – «как нормально вести себя в обществе: не убивать, не воровать, уважать старших, и так далее». И надо сказать, преуспел – никто из детей, погибших при взрыве, уже никогда не будет ни убивать, ни воровать, ни презирать старших. Ученый гость «Эха» в подробности не вдавался, поэтому я добавлю, что такие действия поддерживает более 100 млн. мусульман, живущих в мире. Чтоб мы сильно не переживали в связи с гибелью невинных людей, исламские учителя объяснили нам, что если невинный человек погибает при теракте, то он сразу превращается в шахида, святого мученика, которого Аллах немедленно отправляет в рай, где его услаждают прекрасные вечнодевы. Меня, конечно, немного смущает эта картина рая, и я тем более озадачен, что же это за утешение для попавших в рай правоверных мусульманок, но не будем обращать внимания на мелочи. Главное, как объяснил Сергей Петрович Капица, что все религии, в главном согласны между собой и учат одному – «как нормально вести себя в обществе: не убивать, не воровать, уважать старших, и так далее». Нам бывает трудно понять логику этих религий, но спасибо ученому, наука ведь все знает, надо доверять ученым мужам. Вот еще меня смущала «сати» – практика сожжения вдов в Индии в честь богини Сати, первой супруги господа Шивы. К стыду своему, я даже поддерживал решение жестоких британских колонизаторов, запретивших этот обычай. Признаюсь, считал, что это чудовищный, дикий языческий обряд. К счастью, говорят, после получения Индией независимости обычай сжигания вдов был там возрожден. И то правильно, а то ведь как же иначе учить молодых девушек морали, как правильно вести себя в обществе, уважать старших, уважать мужей, и так далее.
Надо будет пересмотреть еще раз религии Востока, с «их очень четкими моральными установками», как сказал Капица. Видимо я что-то недопонимаю в каннибализме народов тихоокеанского региона, культе богини Кали, человеческих жертвоприношениях народов Ханаана и Америки. Должен ведь быть у них общий знаменатель – как нормально вести себя в обществе: не убивать, не воровать, уважать старших, и так далее. Но если не смогу разобраться, придется просить «Эхо» еще раз устроить передачу с уважаемым ученым, чтоб он объяснил на пальцах такому недотепе, так и не вышедшему из интеллектуального детства, как я. Только не надо приглашать туда о. Александра Борисова, а то он, может некстати вспомнить своего наставника о. Александра Меня, который говорил, что религии похожи друг на друга при поверхностном взгляде, а в сущности отличаются очень сильно.
А если говорить серьезно, то конечно, это дремучее религиозное невежество смешанное с неприкрытым чувством превосходства к верующим, которое смело продемонстировал уважаемый ученый, конечно огорчает. Потому что если наиболее образованные представители народа настолько плохо разбираются в религии, то что же творится в голове обыкновенного человека? Если журналистка, работающая на лучшей радиостанции страны, не в курсе того, что на Западе существуют гомосексуальные священники, которые венчают однополые браки, не тайком, как думает Ксения Ларина, а открыто, с шумом и рекламой, то каков же уровень представлений о современном религиозном мире у тех журналистов, кто работает не в лучших СМИ?
Так что при всем моем сомнении к очередным акциям РПЦ, я думаю, в самом ли деле нынешнее светское образование, которое так эмоционально защищают светила российской науки, готовит образованных людей, имеющих хотя бы общее представление о современной жизни общества, в котором религия занимает далеко не последнее место.
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О СВОЛОЧАХ ЦЕРКОВНЫХ И НЕ ТОЛЬКО
В конфликте между представителями научного и религиозного сообщества России, вспыхнувшем на днях в связи с письмом российских академиков Путину [45], столкнулись два тоталитарных типа мышления. Один из них – светский, другой – религиозный, но оба равно тоталитарны. Удивляться здесь нечему, потому что представители и той и другой стороны – выросли, реализовались и чувствуют себя вполне комфортно именно в тоталитарном обществе. Пожилые академики верно служили советскому коммунистическому режиму, который никогда не славился уважением к свободе мнения и совести. Поэтому, кстати, с точки зрения многих академиков, смерть Советского Союза стала катастрофой и для советской науки. В этом смысле их взгляд не сильно отличается от путинских сетований по поводу великой геополитической катастрофы. Надо сказать, что и адресат их обращения избран академиками вполне в духе системы, которой они служили. Не к гражданскому самосознанию обращаются светила отечественной науки, хотя обращение к гражданам России было бы вполне адекватным в этом случае, а к вдохновителю и организатору их побед – государственному лидеру.
С другой стороны, к царю-батюшке коленопреклоненно припадают церковные служители РПЦ. У них тоже тысячелетняя привычка обслуживать трон, симфонически дудя в унисон государственной трубе. И академики, и церковники легко находят уязвимые места в позиции своих оппонентов, пытаясь привлечь высочайшее внимание на свою сторону. Тоже хорошо знакомая практика придворных интриг, развлечение для народа, который повинуется начальству, в душе посмеиваясь над ним.
Трудно сказать, выиграет ли он или проиграет, в зависимости от того, чья партия победит. Сказать, что мы были осчастливлены советской системой образования? Формально она была светской, и видимо поэтому, не вызывала такого возмущения у академического сообщества. Но фактически, настолько заидеологизирована, что была многократно отвратительнее дореволюционных школ с уроками Закона Божьего. Сказать, что советские университеты были свободнее российских дореволюционных? Увы, опыт показывает, что светскость – не гарантия свободы. Да и светскость часто лишь фиговый листок, прикрывающий наиболее срамные места новых форм религиозности. Коммунистическая идеология содержала в себе немало элементов, свойственных религиям. Эта религиозность до сих пор не позволяет снести культовое сооружение на главной площади страны, и не храм Василия Блаженного я имею в виду, как вы догадываетесь. Не сильно отличается от религии современный гуманизм, доминирующий в академическом сообществе и системе государственного образования на Западе. Письмо академиков напомнило мне о светском по форме, но религиозном по сути мировоззрении одного из знаменитых ученых США, Карла Сагана. В своей книге о космосе, он постоянно писал это слово с большой буквы, а целые параграфы как будто были переписаны с литургической литературы, только слово «Бог» было заменено на «Космос». (Подробнее об этом в моей статье «Верую во единаго Космоса животворящаго…»). Российским академикам, видимо, тоже не чужда такого рода религиозность, коль скоро они не решились написать по правилам грамматики (тоже, кстати, науки) слово «знание». Надо полагать, их душа не могла вынести такого святотатства, поэтому ученые с трепетом склонили головы перед великим словом «Знание».
Создается впечатление, что при победе любой из сторон конфликта, образование в России будет глубоко религиозным. В одном случае – открыто религиозным, православным, в другом – замаскированным под светское, языческим. Какое зло меньшее? Затрудняюсь в ответе. РПЦ никогда не страдала избытком терпимости к инакомыслию. Но много ли терпимости у академиков, если лучший из них, Виталий Гинзбург, возмущается правом родителей воспитывать детей в религиозном духе, а служителей церкви так и вовсе величает «сволочами церковными»? Воистину, «лучший из них как терновник» [46].
Но почему русский человек всегда должен выбирать между двумя «злами»? Не разумнее ли выбрать третий вариант – сохранить действительно светский (не на словах, как у академиков) характер образования, предоставив ученым быть учеными, а священникам – священниками. Если ученые умерят свою страсть выступать в роли учителей человечества, предписывающим родителям как им воспитывать своих детей, а ограничатся наблюдением и исследованием материального мира; если они будут преподавать факты, а не свои мировоззренческие гипотезы под видом фактов, то от этого наука только выиграет. С другой стороны, если бы церковь, как общественная организация, не стремилась руководить народом, как Политбюро ЦК КПСС, то она бы тоже от этого лишь укрепилась. Пока ни та ни другая сторона не хочет ограничиться собственным полем деятельности, а норовит залезть в чужой огород. Вот и конфликтуют. Однако, во всех этих не очень привлекательных телодвижениях есть нечто положительное – эта борьба в силу самой природы конфликта ограничивает не в меру ретивых как церковников, так и профессоров, что безусловно полезно для народа.
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МИССИОНЕРСТВО "НА ШТЫКАХ"
Могут ли миссионеры отправляться в такие страны, как Афганистан?
Что-то странное творится с мозгами. Когда террористы взрывают дома и гибнут тысячи людей, мы говорим – они сами в этом виноваты: тысячу лет назад устраивали крестовые походы, поддерживают Израиль, а террористы – просто жертвы бедности и несправедливости. Когда смертопоклонник расстреливает 30 студентов, мы говорим, что он был одиноким и непонятым, остро переживал социальное расслоение. И никого больше не интересует, что самоубийцы-взрывники все больше из состоятельных семей, престижных профессий, что студент учился во вполне привелегированном университете и социальное расслоение не сильно отражалось на его стиле жизни.
В этом же ряду неудобовразумительная реакция на захват мусульманскими боевиками Талибана группы корейских христиан [47]: «Сами-де виноваты! Нечего было туда ехать! Куда смотрело правительство?» Понятно, почему злобствовали атеисты – «распоясались эти евангелисты, миссионерствуют где ни попадя!» – но когда в унисон им запели христиане?
В чем же провинились 16 хрупких маленьких кореянок и 7 их единоверцев из церкви Сыммуль, что навлекли на себя гнев всего прогрессивного христианства? Наверное тем, что даже под пытками не отреклись от Христа и не приняли ислам? Медсестры и учителя, они отправились в Афганистан лечить больных, утешать измученных людей благой вестью о любви Божьей. В общем-то вполне стандартный набор современной христианской миссии. Нестандартна ситуация, в которой они это делали – терзаемая гражданской войной страна, в которой наряду с нормальными миролюбивыми людьми живут те, для кого война – мать родна, и которые ничего не умеют так хорошо, как взрывать памятники искусства, порабощать женщин, воспитывать смертников.
Меня снова и снова восхищает мужество этих миссионеров, которые даже не считали себя миссионерами, а простыми добровольцами. Они знали, в какой стране работают, с какими угрозами могут встретиться, и все таки оставались там. Как восхищает мой друг и сотрудник по работе в Центральной Азии, который вместе с молодой женой и маленьким ребенком отправился в Афганистан несколько лет назад, и продолжает там служить Богу несмотря ни на что, с самым неподходящим для этого паспортом гражданина США. Мало того, они родили еще двух детей, навсегда связав свою судьбу с афганским народом, и Бог хранит их. Как я понимаю, у них нет никакой гарантии безопасности, кроме той, что описана в 90-м Псалме. В подобной ситуации нередко находился апостол Павел, поэтому он в своих письмах просил молиться о нем: «Я постоянно в пути, постоянно в опасности: от разлива рек, от разбойников, от соплеменников, от язычников. А опасности в городах, в безлюдных местах, в море, от лжебратьев...» [48]
Корейские христиане известны своим молитвенным духом, поэтому можно не сомневаться, что тысячи и десятки тысяч людей благословляли добровольцев в своих молитвах. Не потому ли они остались в живых, а не из-за того, что исламисты были особо добры к ним. Было бы нормально для всех остальных верующих присоединиться к этим молитвам. Особенно тогда, когда эту группу захватили в заложники головорезы талибана. Но вместо этого, в адрес корейских верующих посыпались упреки. М-да. Недаром все же апостол Павел упомянул об опасностях от лжебратьев.
Аргументы критиков сводятся к тому, что Афганистан сейчас оккупирован иностранными войсками, и поэтому миссионер из страны, чьи войска находятся там, воспринимается как очередной крестоносец, пришедший на штыках насаждать христианскую веру. Те, кто отправляет туда миссионеров, поступают скверно, обрекая их на бессмысленную смерть. Лучше бы христиане сосредоточились на борьбе со своим правительством, требуя вывода солдат из Афганистана, и затем только, уже с репутацией миротворцев, отправились бы проповедовать Евангелие пуштунам. Вот тогда уже не будут происходить такие трагические события, как захват и убийства христианских миссионеров. Не случайно ведь талибы потребовали вывести корейские войска из Афганистана.
Перед моими глазами, человека, увлеченного творчеством Василия Яна, предстала орда узкоглазых головорезов из Кореи, наполнившая как саранча многострадальную землю Афганистана. Однако выяснилось, что корейская армия, «оккупировавшая» родину талибов, насчитывает около 200 человек, из которых четвертая часть – это медики, а остальные – инженеры-строители, восстанавливающие разрушенную войной страну. Боевых действий они не ведут. Кто помнит Кабул времен талибов, тот поймет, чем им мешали медики и строители – эти воины Аллаха прекрасно обходились без госпиталей и восстановленных домов. Для закрепощения власти над людьми, чем скотче условия жизни народа, тем лучше. Но понять, почему обычный человек, а тем более христианин, считает эти требования боевиков оправданными, мне не дано.
Перестанут ли убивать христиан в Афганистане после того, как оттуда уйдет последний иностранный солдат?
– Конечно, о чем речь! Разве вы не в курсе того, что еще ни один христианин не пострадал ни в одной мусульманской стране, свободной от иностранных солдат – ни в Индонезии, ни в Малайзии, ни в Пакистане, ни в Бангладеш, ни в Иране, ни в Судане, ни в Египте, ни, само-собой, в Саудовской Аравии. А если что и было, то только из-за того, что христиане Запада поддерживают сионистов Израиля. А если это было до создания Израиля в 1948 году, то только потому, что христиане устраивали крестовые походы против миролюбивых мусульман. А если это было до начала крестовых походов с 1096 года, то только потому, что... потому что... потому что... этого вообще никогда не было! И вообще, у вас негров вешают!
Знакомый метод ведения дискуссии, не правда ли? Увы, как бы нам ни хотелось другого, войны были, есть и будут. Христиан гнали, гонят и будут гнать. Христос не заблуждался насчет природы и мотивов людей. Апостол Павел тоже не с дуба рухнул, сказав, что «все желающие жить благочестиво будут гонимы» [49]. Поэтому верные всегда проповедовали Евангелие, не обращая внимания на то, находятся ли в той или иной стране иностранные войска или нет. Уильям Кэри, отец протестантского миссионерства, отправился в Индию, которую контролировали британские солдаты, и пожестче, чем нынешние войска НАТО в Афганистане. Конечно, ему вначале следовало добиться от правительства Ее Величества вывода всех войск из Индии и только потом проповедовать Евангелие. В глазах индийцев он бы имел особенный ореол миротворца. А еще лучше, подождать до времени независимости. Ну и что, что за сто лет несколько миллионов индийцев, нашедших Христа, пошли бы в ад, не услышав Евангелие. Зато христиане были бы все в белом!
И Адонираму Джадсону, американскому миссионеру, отдавшему жизнь для проповеди Евангелия в Бирме, не следовало бы в 1817 году прибывать в Бирму, которую усмиряли в то время все те же войска британцев. Надо было бы подождать, пока Бирма станет независимой и тогда... Правда тут некоторая нестыковка, потому что независимая Бирма стала прокоммунистической Мьянмой с тоталитарным режимом, запрещающим миссионерство. Ну и что с того, что целый народ каренов, живущий на севере этой страны, и который стал христианским благодаря проповеди Джадсона, навсегда бы погиб. Зато мы, христиане так бы здорово выглядели в глазах мира. И никто бы не упрекал нас за то, что мы принесли христианство на штыках британских солдат.
Хадсон Тейлор, основатель Внутренней Миссии Китая вообще ничего не понимал в правильном миссионерстве. Надо же было выбрать такое время – западные страны навязывают кабальные договора Китаю, ведут Опиумные войны, захватывают портовые города, а он прется в этот Шанхай «на британских штыках»! Туда же и этот британский горе-миссионер, Давид Ливингстон, который проповедовал в Африке в то время, когда почти вся она была превращена в колонии. Только по недоразумению наивные африканцы хранят о нем благодарную память, и даже назвали в его честь город в независимой Замбии. Эх, не читают они статей наших просвещенных христиан, уж те бы открыли им всю правду о миссионере, прибывшем в Африку «на британских штыках».
Да, и не забудьте изобличить того самозванца, выдававшего себя за апостола. Как его там? Да, да, Савла Тарсянина! Этот выкрест, козырявший своим римским гражданством, вместо того, чтобы как порядочный христианин, бороться за вывод римских легионеров из оккупированных ими Малой Азии, Македонии и Ахаии, отправился туда проповедовать Христа «на штыках»! И поделом ему, что отрубили ему голову. Будет знать, как отправлять на бессмысленную гибель своих неопытных сотрудников.
М-да. Игнорирование фактов бесследно для разума не проходит. Так что, дорогой читатель, не удивляйтесь, если во время дискуссии, исчерпав стандартный набор аргументов, ваш оппонент вдруг начнет петлять по темам, а затем щедро лепить на вас ярлыки – «исламофоб», «крестоносец», «поджигатель войны», «сионист», «какойжевыхристианин», и т.д. («.............» – нужное вставить). А ведь не обязательно быть семи пядей во лбу, чтобы увидеть, что и апостол Павел, и Хадсон Тэйлор, и Адонирам Джадсон, и Давид Ливингстон, и нынешние корейские христиане отправились на миссию не потому что их направили туда императоры, короли или парламенты, а потому что их призвал туда Царь царей – Господь Иисус Христос. И даже, если в евангелизируемых ими странах находились солдаты, их соотечественники, миссионеры несли туда истину не на штыках, а скорее на гвоздях. На гвоздях Креста.
Писатель и публицист Дэнис Прэгер, в свое время выступавший с лекциями по Америке в защиту советских евреев, однажды сказал пастору, посетив христианскую церковь: «В каждой синагоге вы увидите плакат с призывом защитить евреев, преследуемых в Советском Союзе. Но я не видел еще ни в одной американской церкви плаката с призывом поддержать гонимых христиан в СССР». Это не значит, что все христиане США были равнодушны к своим братьям и сестрам за железным занавесом. Но это значит, что изрядное число христиан Запада было одурачено советской пропагандой и руководителями официальной церкви, распространявшими ложь о положении верующих в стране. А когда им говорили о замученных исповедниках, те или не верили, или говорили – они-де сами виноваты, надо быть мудрее. Сегодня новые полки христиан пополняют ряды «полезных идиотов», по меткому выражению В.И.Ленина, – людей, которые, как только случится гонение, теракт, насилие, убийство, – скорее поддержат преступника, чем жертву. Это не значит, что все христиане мира дружно бросились порицать корейских сестер и братьев. Но, увы, это значит, что изрядное число христиан мира попали на удочку антихристианской пропаганды. К сожалению, так было всегда, так будет и впредь. Что ж, каждый избирает для себя, на чью сторону стать. Как говорил Иисус Навин: «Изберите себе ныне, кому служить», чьи идеи озвучивать, инструментом чьей политики оказаться.
ПРО ЮЛЮ, ВИТЮ И РУДИКА
О выборах в Украине и Америке
Михаил Черенков в своем отклике на выборы в Украине, опубликованном на портале Baznica.info, [50] написал, что сегодня большинство церковных лидеров пессимистично смотрят на перспективы общественно-политической деятельности христиан, сославшись на то, что созданный незадолго до выборов «Христианский блок» не набрал и 1% голосов в новом парламенте. В этом есть нечто обнадеживающее. Не потому, что я считаю политику недопустимым занятием для христиан. Скорее, наоборот. Однако, всякий раз, когда слышу, как политик начинает разглагольствовать на темы морали и нравственности, хочется проверить – на месте ли мой бумажник. Потому что призвание политика отличается от призвания проповедника или пастора. Если же человек, по определению занимающийся работой, в которой неизбежны компромиссы, распространяется насчет безупречной нравственной чистоты и святости, или заявляет о существовании некоей святой христианской партии, то он или не понял, за что берется, или, мягко говоря, лукавит.
Однако, значит ли это, что политика – «грязное дело», и ею не должны заниматься христиане? А как насчет семейной жизни? Поскольку в каждой семье неизбежно бывают ссоры, иногда похожие на парламентские дебаты, может вообще не жениться, не влезать в «это грязное дело»? Или кто-то всерьез верит, что если он и она обвенчаются в церкви, наклеят на свой брак красивый крест с надписью «Христианская семья», то у них никогда не будет семейных раздоров? Крест они уж точно не то что наклеят как красивую этикетку, а взгромоздят на себя, в самом буквальном смысле, крест семейной жизни. Тот, кто криво усмехается, читая последнюю строчку, должен вспомнить обряд венчания. С какого патерику над молодыми держат венцы? Думаете, это венцы принца и принцессы? Как бы не так. Венцы на молодой паре – это венцы мучеников.
Но если и серьезно говорить, то даже апостол Павел признает, что в браке люди имеют скорбь, заботятся о мирском. [51] Так что мечту о совершенном, безгрешном супружестве придется отложить до Пришествия (правда, говорят, там уже брака не будет [52]). Итак, если семейная жизнь с немногими членам семьи предполагает многочисленные компромиссы, уступки, заботы о мирском, измотанные драгоценными чадами нервы, срывы, ссоры и примирения, то что ж удивительного в том, как много неприятностей бывает в политике, где приходится учитывать мнения и интересы тысяч и миллионов людей. Политика не более грязна, чем вся остальная жизнь на земле.
Украинские христиане вряд ли сильно ошиблись, отдав голоса за Тимошенко или Януковича (хотя лично я за последнего не голосовал бы), потому что здравый смысл подсказывает, если в твоей собственной семье (христианской, не забудьте!) отношения иногда бывают как между Юлей и Витей, то почему нужно ожидать, что во главе партии будут ангельские создания. Конечно, с моей субъективной точки зрения, Юлия Владимировна больше похожа на ангела, чем Виктор Федорович, но не могу ручаться, что видел за ее спиной крылышки.
Каков же главный критерий, когда речь идет о выборе партии или политика? Морально устойчив, характер нордический, истинный ари... Э-э-э-это не совсем то. Не пьет, не курит, не волочится за женщинами, истинный христианин... Желательно, конечно, но, боюсь, выбор у нас будет небогатый. Да и народная мудрость гласит, что в тихом омуте встречается всякое.
Похожая проблема сейчас стоит перед американскими избирателями. Христиане ожидают, что их кандидат в президенты страны будет не просто защищать библейские ценности, но и сам будет личным примером демонстрировать святой образ жизни и правильно понимать Священное Писание. Поэтому, вот, Митт Ромни – образцовой нравственности человек, семья – жена, пятеро детей, как с картинки, не говорит, а поет. Положительный опыт имеет – успешное губернаторство в крайне непростом штате Массачусетс. Но не подходит: из мормонов! Фред Томпсон тоже ратует за библейские ценности, но у самого семейная жизнь не блещет. Самая же противоречивая фигура – бывший мэр Нью-Йорка Рудольф Джулиани. Хотя он и прерывает свои публичные выступления ради того, чтобы ответить на телефонный звонок жены, народ думает не том, какой он заботливый супруг, а сразу припоминает его прежние разводы и браки. Ко всему прочему, несмотря на то, что он баллотируется в президенты от консерваторов, традиционно выступающих против абортов, сам Джулиани, дистанцируется от этой темы, ссылаясь на то, что это прерогатива местных властей, а не президента – запрещать или позволять аборты. Многие евангельские христиане Америки настолько разочарованы им, что готовы создать третью партию, только бы не голосовать за такого неконсервативного консерватора. Этим они, правда, сразу постелят ковровую дорожку в Белый Дом для убежденных аборционистов-демократов, потому что без поддержки евангельских христиан республиканские кандидаты проиграют выборы вчистую.
«Зато мы будем чувствовать себя хорошо, что не голосовали за сомнительного кандидата», – говорят евангелики. Одна женщина позвонила на радио и сказала: «Я буду перед Богом отчитываться за то, кому отдала свой голос. А для этого должна быть уверена в человеке». Когда я услышал это, то вспомнил притчу Христа о талантах. Слуга не был уверен, не рискует ли он, вкладывая полученные от господина деньги, в дело. Поэтому, чтобы чувствовать себя хорошо, решил ими вообще не пользоваться, закопав их в землю до возвращения хозяина. И заслужил от Христа оценку «лукавый и ленивый раб». Имея право голоса, нам хотелось бы отдать его за нужного кандидата, не рискуя ошибиться. Поэтому мы предпочитаем вообще не голосовать. Пусть «талант» полежит в земельке до лучших времен. Не уверен, что это именно то, что ожидает Бог от Своих детей.
Конечно, если бы выбор был между сомнительным Джулиани и каким-нибудь человеком по сердцу Божьему, тогда они бы точно отдали бы голос за этого человека. Гм-гм. А точно ли отдали бы? Бог, например, решил поставить царем Израиля Давида, назвав его «мужем по сердцу Божьему» [53]. Сказать, чтобы он был человеком безупречной репутации, трудно. Скорее, сегодня его бы назвали убийцей и блудником. Кто-то скажет: «Но, вначале он не был таким». Да ведь Бог знал все наперед. Для Него нет завтра или вчера. Видя, каким окажется Его избранник, Он тем не менее, не отменил Своего выбора.
Но мы хотим быть святее Бога. Нас давиды не устраивают. Нам подавай апостолов павлов и петров. То есть, нет... Опять незадача – один из них убийца, другой – предатель. Да где же найти достойного кандидата?!! Ау-у! Один я остался святой и достойный. Хорошо, что жена не слышала последних слов, а то бы она сказала кое-что по поводу моей святости...
Всеобщее разочарование по поводу политиков связано с тем, что христиане стали забывать простую истину – всякий человек грешен и лжив, как сказано в Писании: «Лукаво сердце человека и крайне испорчено». Потому люди и придумали демократическую форму правления, чтобы их правители были под постоянным контролем со стороны общества. А общество, в свою очередь, не ожидало от властей манны небесной, уподобляясь язычникам, и трудясь изо всех сил, уповало бы на Бога, а не на государство.
Для чего тогда вообще нужны политики, власть? Чего от них ожидать? Да элементарного здравого смысла. «Государство, – говорил Николай Бердяев, – существует не для того, чтобы превращать земную жизнь в рай, а для того, чтобы помешать ей окончательно превратиться в ад». Носить меч для того, чтобы защищать невинных и наказывать преступников. Собирать налоги не больше, чем нужно для этой цели. Не брать взяток. Вести справедливые войны. Может ли для этой цели подойти такой человек как Давид? Конечно, может! Бог поручил Давиду защитить народ от внешних врагов, замирить их, чтобы израильтяне жили в покое. И Давид выполнил эту задачу на отлично, несмотря на досадные нравственные промахи. Может ли не вполне удачный семьянин Рудольф Джулиани быть эффективным руководителем? Да, может. Он уже доказал это на посту мэра Нью-Йорка в самые кошмарные дни после 11 сентября 2001 года.
Сможет ли Юлия Тимошенко быть успешным премьером? Или Янукович? Не пастором, не папой всея Украины, не духовным лидером нации, а эффективным чиновником, кем по определению является премьер-министр. Уверен, что да. Если только при этом над ними будет постоянно висеть дамоклов меч перевыборов, контроля со стороны гражданского общества, а христиане, кроме всего прочего, не будут забывать молиться о том, чтобы Бог дал их политическим лидерам дух мудрости, ответственности и защитил их от зла. Даже подполковник госбезопасности с хитрыми глазами, и тот мог бы разумно руководить страной, если бы народ имел не холопский дух, а достоинство сыновей и дочерей Божьих.
А тем, кто до сих пор ищет идеальных политиков, не стоит забывать одну народную мудрость: парни, которые долго перебирают девчат в поисках идеальной жены, рискуют однажды проснуться в одной постели с настоящей ведьмой.
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ПОХВАЛЬНОЕ СЛОВО О ГОМОСЕКСУАЛИСТАХ
Хочу сказать похвальное слово в адрес гомосексуалистов. Как-то так сложилось, что много говорят о них негативного, а зря. Сколько похвальных качеств проявляют они, трудно даже все перечислить, но я все же попытаюсь, хоть и беден мой язык.
Прежде всего хочу сказать об их удивительной толерантности. Само движение гомосексуалистов проходит под знаменем толерантности – терпимого отношения к людям, непохожим на других, к меньшинствам. То, с каким терпением геи относятся к другим, даже к своим оппонентам, вызывает неподдельное восхищение. Это уже давняя традиция. Еще в 1989 году группа активистов устроила протест против католической церкви в кафедральном соборе Святого Патрика, который находится в Нью-Йорке. [54] Во время мессы они демонстративно стали выплевывать причастие на пол. Скажете – нехорошо надругаться над святынями? Но ведь могли не просто выплюнуть на пол, а плюнуть в лицо нетолерантному священнику, а то и забросать камнями нетолерантную церковь. Как например сделала большая группа геев в 400 человек, которые 12 апреля 1996 года окружили церковь в Мэдисоне, штат Висконсин, где служил пастор Ральф Овадал. Выкрикивая «Никуда от нас не денешься!», они бросали камни в окна, некоторые ворвались в здание церкви, прервали служения и на прощание пописали на пол. [55] Конечно, запах от них остался, но ведь мог остаться и запах гари, как это случилось в Сан-Франциско во время мятежа 21 мая 1979 года. Недовольная решением суда, который приговорил убийцу известного гея к слишком мягкому наказанию, многочисленная толпа гомосексуалистов начала крушить здание городского совета. А когда полиция попыталась восстановить порядок, досталось и ей. Мирные демонстранты подожгли несколько полицейских автомобилей и смело бросались в схватку с блюстителям порядка, нанося им сокрушительные удары вырванной из ограды арматурой. «Мы не собирались крушить здание, мы просто хотели сделать заявление», – сказал один из участников толерантной демонстрации. [56] Пастор из Риги, Алексей Ледяев, рассказал, как он во время гей-парада в Сиэтле стоял на краю улицы с нетолерантным плакатом, видимо с каким-то текстом, напоминающем о том, что гомосексуализм – это грех (не бестактность ли?). Нужно ли удивляться тому, что на него обратили внимание многие участники шествия и хотели сделать некоторые заявления. Да вы не подумайте ничего плохого – его не избили, не покалечили, а всего лишь обматерили и пообещали изнасиловать его детей. Хотя могли бы и побить, как сделали летом нынешнего года в Москве, в Ильинском сквере, где неразумные молодые православные пытались испортить гомосексуальную малину. А там ведь настоящий гей-рынок, которым пользуются и уважаемые люди, на котором продают и будущих офицеров российской армии. Кажется, об этом писала «КП» на днях? Ну, сами понимаете, не все же время строить генеральские дачи. Нужно ведь обороноспособность Родины повышать и через внедрение всеобщей толерантности.
Далее, не могу не восхититься скромностью гомосексуалистов. Вот на днях, 30 сентября, в Сан-Франциско на парад Folsom Street Fair собралось около 400 тысяч геев. Причем, не каких-нибудь, а садо-мазохистов. Вот это был праздник! Наряженные в кожаные полоски мужчины истязали друг друга цепями, плетьми, другими диковинными приспособлениями, получая при этом непонятное для непосвященных удовольствие. Другие занимались сексом или просто дефилировали нагишом по улицам. А теперь представьте, что такое событие не было освещено ни одним из крупных новостных агенств или газет. Просто вопиющее замалчивание грандиозного события. В основном, газеты и телеканалы США поддерживают гомосексуалистов, но в этом случае – как в рот воды набрали. Недоброжелатели говорят, что геи сами не хотели освещения этого мероприятия по телевидению, потому что оно повредило бы их имиджу. Любой нормальный человек, увидев такое зрелище не для слабонервных, испытал бы отвращение, а то и забеспокоился бы о своих детях, да и о всей стране целиком. Но существует на этот счет и другое мнение – гомосексуалисты чрезвычайно скромные люди и смущаются, когда к ним проявляют интерес журналисты. Разве не об этом свидетельствуют тысячи газетных статей, целые журналы, пропагандирующие гомосексуализм, новые голливудские фильмы, многочисленные телепередачи с участием геев?
Еще хотелось бы воспеть их жертвенную любовь, готовую на подвиги во имя гомосексуализма, даже до смерти. Ромео и Джульетта отдыхают. И это не просто красивые слова. В Соединенных Штатах, например, в 1992 году насчитывалось более 1 миллиона случаев заболевания СПИДом. Из этого миллиона, всего 2391 случай приходился на белых американцев, не практикующих содомию, т.е. 0,2 процента. Да и то часть их заразилась при переливании крови. В 2004 году сохранилась та же тенденция. Только 13% больных СПИДом сообщили, что не имеют гомосексуальных связей. [57] При более подробном опросе выяснилось, что более половины из них сказали неправду. То есть, даже по заниженным оценкам, 9 из 10 больных СПИДом – гомосексуалисты. И кто-то еще смеет говорить, что это не любовь! Люди с готовностью идут на смерть ради содомской любви! Где вы найдете еще примеры подобного самопожертвования? Это вам не благополучный традиционный брак, где верные друг другу муж и жена наслаждаются спокойной жизнью, не рискуя заразиться ни сифилисом, ни тем более СПИДом. Конечно власти вместе с медиками стараются уберечь нежную психику гомосексуалистов и не выпячивают эту тревожную статистику. Напротив, из года в год внушают, что опасность заражения СПИДом угрожает каждому, независимо от ориентации. Однако это нисколько не умаляет геевский подвиг любви, потому что факты упрямо доказывают – в цивилизованных странах СПИД – преимущественно гомосексуальная болезнь. Теперь вы понимаете, как бессердечно таким людям, живущим в постоянном стрессовом состоянии, отказывать в одном из немногих утешений быть донорами, чувствовать себя полезными для общества. Но именно так негуманно и поступают ныне российские врачи, считая их «группой риска». Конечно риска, но недаром же говорится, что риск – благородное дело.
Не могу умолчать об их искренности в вопросах веры и отношении к Богу. Они не лицемерят, как большинство так называемых христиан, и не дрожат от страха перед небесами, а смело экспериментируют в области религии. Они не боятся называть Иисуса Христа геем, приписывать Ему гомосексуальные связи с апостолами, истолковывать прямые запреты содомии находящиеся в Библии, в прямо противоположном смысле. Рекламируя недавний парад в Сан-Франциско, они распространили постеры со стилизованным изображением «Тайной вечери» Леонардо да Винчи, на котором Христос и апостолы восседали в гомосексуальной одежде за столом, где вместо чаши и хлеба находились сексуальные стимуляторы. Христианство вообще вызывает особый интерес геевского сообщества. Ограниченные люди называют это надругательством над святынями, но наиболее прогрессивные верующие понимают, что это ничто иное, как искреннее выражение гомосексуальной веры. Они искренне тянутся к духовности и только недалекий человек не заметит глубокого смысла в том, что центром гомосексуального движения в Америке оказался город Сан-Франциско, носящий имя самого почитаемого святого средневековья – Франциска Ассизского.
Не скрою их змииной мудрости. Понимая, что фундаментальные перемены в обществе не происходят быстро, они проявляют удивительное терпение в продвижении гомосексуальных ценностей. Люди ведь, в основном, консервативны и новшества принимают в штыки, поэтому гей-пропагандисты действуют аккуратно. Например, сейчас в России народ настроен недоброжелательно к гомосексуалистам, власти запрещают парады, ссылаясь на общественную нравственность. Ну, так мы и не собираемся ходить с голыми задами, – говорит лидер российских геев, Николай Алексеев, выступая на радио «Эхо Москвы», – мы хотим провести правозащитное шествие. [58] И правильно говорит. Потому что если он скажет, что голые зады и публичные совокупления последуют за этими шествиями в костюмах с галстуками, как оно происходит в других странах мира, то российская общественность еще больше насторожится. Как известно, лягушка сразу выпрыгнет, если бросить ее в горячую воду, а если воду подогревать медленно, то она сварится, так и не заметив перемен вокруг.
Так что нет ничего удивительного в том, что геи наступают на всех фронтах – в средствах массовой информации, в образовании, в политике. Вы думаете, почему я пишу сие похвальное слово в адрес гомосексуалистов, не говоря о них ни единого худого слова? Сейчас в США рассматривается закон, в соответствии с которым любая критика гомосексуализма будет расцениваться как пропаганда ненависти и соответствующим образом наказываться. Уже похожие законы есть в Европе. Так что и вам советую сидеть тихонько, не высовываться, говорить о гомосексуалистах только хорошее, спокойненько так себе жить, как праведный Лот – понемножку мучиться в своей душе и ждать, пока они окончательно не превратят ваш город и страну в Содом, и не придут за вашими детьми. А что? – люди они благородные, толерантные, миролюбивые, искренние, любвеобильные, мудрые...
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БУДЬ ИЗБРАННЫМ!
Избранность евреев не дает покоя. В октябре международная компания Creators Synectics составила список из 100 гениев [59] в области науки, политики, искусства и предпринимательства. И хотя в этом списке нет ни одного израильтянина, треть гениев – евреи по происхождению. Всего трое из гениев – россияне. Но и тут без евреев не обошлось – российские номинанты: ученый из Петербурга Григорий Перельман, шахматист и политик Гарри Каспаров, изобретатель Михаил Тимофеевич Калашников. Хотя сам список можно оспаривать до бесконечности, удивляясь, например наличию в списке «гения» Усамы бен-Ладена, любые такие списки обнаруживают закономерность – непропорционально большую долю евреев. Это может не нравиться, но факт остается фактом – евреи – особый народ. Библия объясняет это просто: евреи – особенный народ, потому что их избрал Бог быть его собственным народом. Конечно, еще Моисей признавал, что это не самый удачный выбор (см. книгу Второзаконие 7:7), но, тем не менее, Бог сделал именно этот выбор. И вот результат – несмотря на упрямство, откровенное богоборчество, духовные измены Своему Создателю, которыми полна история израильского народа, Бог продолжает хранить верность обещаниям, данным когда-то еще далеким предкам современных Аронов и Моше, обещание сделать их особенным народом, выделяющимся из всех народов мира. Вот они и выделяются на зависть остальному человечеству.
Как порядочные люди, мы понимаем, что завидовать нехорошо. Но это тот случай, когда душе не прикажешь – кому понравится чувствовать себя вторым сортом? Что же делать? Ответ неожиданно прост и ясен: самому стать избранным. Иисус Христос сетовал на то, что много званных, а мало избранных. Мало не потому, что не приглашали, а потому что не откликнулись на приглашение. Приглашение стать избранником Бога все еще остается в силе. Пока ты жив – у тебя есть шанс. До сих пор, говорит апостол Павел, время еще благоприятное. [60] Другое дело, что как и раньше, так и сейчас не так уж много желающих стать последователями Христа. Не христианами по рождению, в этнокультурном смысле, а в результате сознательного выбора и посвящения. И сразу зависть к евреям сменится родственными чувствами – ведь мы, как и они, станем избранным народом, и у них и у нас – будет один Пастырь. [61]
Хотя, понимаю, также, почему не спешат люди стать избранниками Божьими. Изгнание из родной земли, преследования по всему миру, Холокост – это тоже результат избрания. Потому что Божье благоволение проявляется не в снисходительном отношении к лени, а в более высоких требованиях к Своему народу. Он ожидает от Своих избранников многого, очень многого, судит их строже остальной серой массы, потому и жизнь их полна как особыми благословениями, так и особыми испытаниями.
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БЕЗБОЖНЫЕ ЦЕННОСТИ УБЕЖДЕННЫХ ВЕРУЮЩИХ
26 ноября английская «Телеграф» сообщила об интервью, которое архиепископ Кентерберийский, Роуэн Уильямс, глава Английской церкви дал британскому мусульманскому журналу. [62] В нем он обильно распространился об империалистической политике США, которые, по его мнению, потеряли моральный авторитет в мире после 11 сентября 2001 года.
Как отметил обозреватель газеты, умеренным мусульманам, которые читают этот журнал, хорошо было бы услышать из уст главы церкви кое что о судьбе христиан в Индонезии, Африке и на Ближнем Востоке, которых подвергают избиениям, пыткам, бросают в тюрьмы и убивают во имя Аллаха. Увы, любовь к своим по вере и защита угнетаемых, не входит в число приоритетов архиепископа Уильямса. Его можно понять: если вступаться за преследуемых верующих, не хватит времени на пламенные обличения американских империалистов.
Эта история в очередной раз высветила одну важную особенность религиозно-общественной палитры. Почему глава Англиканской церкви не защищает христиан, не возвышает свой авторитетный голос за свободу совести? Ведь у него, в целом, правильное богословие. Не будем придираться к деталям, но вера в Троицу, Христа, Церковь объединяет его с миллионами христиан по всему свету. Однако почему-то это единство веры не побуждает Уильямса к настоящему единству с ними. Архиепископ скорее объединяется с левыми и мусульманами. Дело в том, что на жизнь человека гораздо больше влияют не его богословские или философские взгляды, а система ценностей, усвоенная сердцем. И далеко не всегда убеждения ума совпадают с настроем сердца.
Поэтому так и получается, что водораздел между людьми проходит не по отношению к Никейскому символу веры, а по отношению к ценностям. Существуют, например, так называемые иудео-христианские ценности, а есть ценности лево-либеральные, а также коммуно-патриотические. В соответствии с первой системой ценностей, человек от рождения имеет неотъемлемые права, которые получает от Бога. Левые и «патриоты» считают, что права человеку дает общество или государство. Соответственно, государство может их и отнять. Например, право на жизнь у ребенка, который пока еще не появился на свет. День спустя его уже нельзя было бы убить, потому что он вышел из матки женщины. В уровне развития ребенка, его жизнеспособности практически ничего не изменилось за это время. Он, каким был вчера, таким же и появился на свет сегодня. Но общество решило, что оно имеет право убить этого ребенка, если мать посчитает, что тот ей не нужен. Характерно, что есть христиане, которые считают, что аборт это грех убийства, а есть христиане, которые соглашаются с левыми либералами и не видят в умерщвлении плода ничего безбожного. Богословие у них одно, а поведение – диаметрально противоположно.
В соответствии с иудео-христианской традицией, свобода человека является такой ценностью, что Бог не стал лишать людей свободы выбора, даже зная наперед, что эта свобода приведет к распространению зла. Есть христиане, которые придерживаются такого взгляда и неодобрительно относятся к вмешательству государства в жизнь человека. Им не нравится, если государство предписывает, по каким учебникам должны учиться их дети. Они не одобряют, если государство начинает ограничивать свободу совести, поддерживая одну религию в ущерб другой. А есть христиане, которые считают, что нельзя отдавать важные вопросы жизни человека и общества на усмотрение самого человека и общества. Этими вопросами должна заниматься элита или государство. А поскольку государство – это группа чиновников, считающих себя элитой общества, то практически, это одно и то же.
Отсюда вытекает еще один важный вывод. Одни христиане считают, что государство существует для того, чтобы, образно говоря, жизнь на земле не превратилась в ад. Соответственно, они убеждены, что чиновники должны иметь очень ограниченную власть, потому что, будучи сами обычными грешными существами, могут запросто начать злоупотреблять ею. Другие же христиане возлагают надежды на государство, уповая на то, что оно обеспечит им счастливую жизнь, исправит дурные наклонности невеж, воспитает добродетели в их детях, наполнит жизнь народа миром и благополучием. Русские христиане традиционно возлагают свои надежды на царя-батюшку или президента. Вослед за древнерусским книжником, Даниилом Заточником, они взывают к своему государю, как тот к Ярославу Владимировичу: Возри на птица небесныа, яко тии не орють, ни сеють, но уповають на милость Божию; тако и мы, господине, желаем милости твоея». Только сегодня они умоляют Владимира Владимировича Путина, сравнивая его с другим князем Владимиром Красно Солнышко. А ведь тоже веруют в Троицу. Да и сам президент почитает себя христианином. То есть богословские расхождения между нами невелики. Но Путин гордится советским прошлым, особенно службой в госбезопасности, возвеличивает Советский Союз, а евангельские христиане благодарят Бога за избавление от этого безбожного идолища. Одни христиане, как Путин, считают выборы, на которых он пользуется своим служебным положением, агитируя за свою партию, свободными, а другие – считают их нечестными. И как эти позиции можно сблизить? Они различаются не богословием, а ценностями. Как отличается подход цыгана к добру и злу: «Зло – это когда у меня украли лошадь, а добро – это когда я украл лошадь». А ведь и крестится он также размашисто, крест на груди носит еще позолотее, чем у иного христианина, и к церковному богословию относится положительно. Да вот беда – в жизни богословие часто играет вторичную роль.
Или вот еще. Семья, как добровольный союз одного мужчины и одной женщины, тоже одна из библейских ценностей. Для многих христиан семья – важнейший общественный институт, установленный Богом. Но есть другие христиане, которые так же, как и те, веруют и в Троицу и в церковь, а все же снисходительно относятся к супружеским изменам, беспорядочным сексуальным связям, или поддерживают гомосексуализм, как например, тот же архиепископ Кентерберийский.
А с другой стороны, многие христиане находили немало общего с таким человеком как Андрей Дмитриевич Сахаров. Хотя последний не особенно верил в Бога, или, по крайней мере, взгляды его сильно отличались от Никео-Цареградских. Но уважение к свободе личности, неотъемлемым правам человека делало его другом христиан гораздо большим, чем многих архиереев, сливавшихся в единстве со своими покровителями из КГБ. Мне даже кажется, что одна из причин, почему иерархи РПЦ так враждебно относились к папе Иоанну Павлу II, заключается в их диаметрально противоположном отношении к коммунистическим спецслужбам. Одни были послушными орудиями в их руках, а этот – непреклонным борцом, которого по праву считают одним из могильщиков советской империи зла. Хотя и Алексий, и Иоанн Павел – оба христиане, основы их богословия общие, а вот ценности были различными. Заметили, как потеплели отношения между РПЦ и католической церковью после смерти такого папы?
Поэтому, когда я задумываюсь над тем, за кого стоило бы отдать свой голос на выборах, меня меньше всего убеждают прекраснодушные речи о вере и нравственности кандидатов или свидетельства об их христианских убеждениях. А вот ценности, которые они и их партии исповедуют своей жизнью, порядки, какие они поддерживают – это совсем другое дело. По мне – лучше ты будь атеистом, защищающим свободу, чем правоверным евангелистом, поддерживающим рабство. Для того чтобы брать взятки, не нужно исповедовать Символ веры коррупционера. Рука сама тянется «по велению сердца». А слова можно подобрать нужные, правильные. Законы понапринимать такие совершенные, что сам Моисей устыдится. Но ценности – они проявляются в повседневной жизни на подсознательном уровне, в обыденных делах. Даже если их усиленно мочить в разных помещениях и отрезать так, чтоб ничего не выросло, они все равно будут шакалить, выползая наружу и подводя кандидата в самый неподходящий момент.
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КАК ПРАВОСЛАВНАЯ ЦЕРКОВЬ СДЕЛАЛА РОССИЮ ХОЛОПСКОЙ
Какой дьявол внушил россиянам мысль, что колбаса важнее свободы?
Когда, в последние дни, в публикациях на тему о выборах в России, все чаще замелькали слова «холоп», «холопский», я подумал вначале, что это просто издержки полемики. Потом задумался. Ведь и в самом деле, в России начался очередной цикл закрепощения народа. И самое досадное – добровольного закрепощения. У холопства есть определенные преимущества. У холопов нет личных прав, зато у них есть безопасность. А инстинктивно, человек, в первую очередь, выбирает благополучие. Свобода – не на первом месте среди потребностей обычного человека. Не потому ли стран, где высоко ценится личная свобода, всегда было меньше, чем стран, в которых люди готовы поступиться ею во имя безопасности, пищи, одежды, крыши над головой.
Достойно внимания то, что народы делятся на свободные и несвободные в зависимости от религии, которую они исповедуют. Страны личной свободы – это в первую очередь протестантские страны, где произошла реформация церкви. Реформированные церкви стали проповедовать библейское учение о равенстве людей, о неотъемлемых правах на жизнь и свободу, о возможности непосредственного обращения каждого человека к Богу, без обрядов и священников. Так Реформация похоронила феодализм с его делением людей на холопов и господ.
Также достойно внимания и то, что народы Запада, выбрав свободу, добились и благополучия. К сожалению, там сейчас наблюдается обратный процесс, в сторону от Реформации, к язычеству. Как следствие – государство начинает посягать на права личности, в первую очередь, на самое главное – свободу совести, т.е. право верить в Бога и распространять Его слово так, как велит совесть. Если откат от Реформации продолжится, то через пару поколений от свободы и благополучия Запада останутся только воспоминания.
Почему же так происходит, что те, кто, образно говоря, выбирают вместо свободы колбасу, не получают ни того, ни другого? Свобода – это дар Божий людям. Бог сотворил людей похожими на Себя, свободными. Поэтому, когда люди ценят Божий дар свободы, Он благословляет их и благополучием. Если же они пренебрегают им, то теряют и то и другое. Так какой же дьявол внушил большинству наших соотечественников мысль, что колбаса важнее свободы? Как же так получилось, что русский народ не только не борется за свободу, но даже получив ее, не знает, что с ней делать?
Люди мало знают о том, что еще за сто лет до Мартина Лютера, у России был свой час «Х», время выбора, своя религиозная Реформация. Реформация по-русски в чем-то была схожей с западной Реформацией. Как Лютер боролся против злоупотреблений в католической церкви, так стригольники и нестяжатели боролись против злоупотреблений в православной церкви. Тот просветительский импульс, который принесло древней Руси крещение, был утрачен в период монголо-татарского ига. В это тяжкое время для всего русского народа, как ни парадоксально, церковь процветала. «Одним из достопамятных следствий татарского господства над Россиею было еще возвышение нашего духовенства, размножение монахов и церковных имений», – писал Карамзин. «Народ жаловался на скудость: иноки богатели». Ко времени освобождения от монголов, монастыри были крупнейшими землевладельцами. Им принадлежала треть российских земель. Но не это было самым страшным. Землю, в конце концов, у церкви отобрали, а вот то, что не могли отобрать, и что было гораздо хуже – усвоенную привычку иерархов раболепствовать перед теми, кто сильнее, и презрение к тем, что слабее. Вместо этого там утверждалось обрядоверие и чинопочитание – проверенный способ держать людей в невежестве и угнетении.
Примечательно, что, как и на Западе, движение за очищение церкви на Руси начинали и возглавляли священники, несогласные с таким положением дел в церкви. В XIV веке в вольных городах Пскове и Новгороде появились первые русские протестанты – стригольники. В следующем столетии, духовным и интеллектуальным лидером реформационного движения стал Нил Сорский, один из настоятелей монастыря в Заволжье. Это было время свободной дискуссии, в которой сторонники Нила (их называли нестяжателями), могли распространять свои книги, послания, выступать на диспутах, отстаивать истину на церковных соборах. Эта свобода страшно бесила правящее крыло церкви, которое олицетворял Иосиф Волоцкий.
Нил Сорский и его братия ожидали возврата церкви к своему предназначению – проповеди, молитве, духовному лидерству. Они высоко ценили знание Библии, поощряли духовные поиски, настаивали на отказе церкви от мирской власти и богатства, отрицали насилие как средство борьбы с инакомыслием. Иосифляне же, проигрывая в дискуссии, просили царя уничтожить «еретиков», возмущаясь тем, что простые люди, которых они презирали, смеют сами рассуждать, что правильно в церкви, а что нет: «В домах, на улицах и на рынках, – негодовал Иосиф Волоцкий, – иноки и миряне толпятся, спорят о вере».
Стяжателям-иосифлянам удалось взять верх. Чтобы усилить свое влияние, они удачно использовали идею старца Филофея о Москве как третьем Риме. Им удалось обольстить молодого Ивана Грозного. Закомплексованный мальчик, потерявший в три года отца, в восемь – мать, выросший в атмосфере унижения со стороны бояр, и вдруг – спаситель и защитник истинной веры. Читаешь его послания князю Курбскому – ни дать ни взять – моральный лидер единственного в мире христианского народа. Все остальные – враги и еретики. Библия говорит – беда, когда раб становится царем. Потому что он легко попадает на крючок гордыни. Не это ли, кстати, происходит с Путиным сейчас? Вчера еще – мелкий петербургский чиновник, исполненный страхом почти по Гоголю, не решающийся отправить факс за границу, не завизированный КГБ. [63] А сегодня – вся страна стелется у его ног, умоляя спасти ее. Сможет ли он устоять перед этим искушением властью? Рабы, это ведь не обязательно те, у кого клеймо на теле. Настоящие рабы те, у кого рабская система ценностей – клеймо в сердце. Став господами, они не стремятся к уничтожению рабства. Нет, они хотят превратить в рабов своих бывших господ. Как Иван Грозный – бояр, а Путин… Впрочем, довольно об этом – слишком много параллелей.
На соборе 1503 года, иосифляне добились осуждения нестяжателей, и «возвеличили» православную церковь первым в истории России публичным сожжением «еретиков». С тех пор контрреформация утвердилась в РПЦ как основная линия. А такие священники, как Александр Мень, Александр Борисов, игумен Вениамин (Новик), которых можно было бы назвать православными реформаторами, скорее выглядят изгоями в родной церкви, чем определяют ее лицо. За это обществу приходится платить цену. Поверив сладкоголосым певцам «третьего Рима», Иван Грозный со своими духовными учителями довел страну до смуты, превратил ее в третьеразрядное государство. Иосифляне превращали Россию в заповедник варварства. Не задумывались над тем, почему первопечатник Иван Федоров, прославивший Москву книгопечатаньем, вскоре бежал на Украину? Церковь, воспитывающая холопов, не нуждается в ярких, мыслящих людях. Историк Александр Янов говорит, что дело дошло до того, что «оракулом Московии в космографии считался Козьма Индикоплов, египетский монах VI века, полагавший землю четырехугольной? И это в эпоху Ньютона – после Коперника, Кеплера и Галилея!» [64]
Эпоха безбожия ничего не изменила в процессе холопизации русского народа. Как и православные иерархи, большевики презирали свободу личности, не могли терпеть свободное выражение мнений, обольщая народ льстивыми речами о мессианской роли России в деле спасения человечества. Вероятно поэтому большинство россиян легко перешли из православия в коммунизм и обратно. Особенно умилительно наблюдать, как бывшие партийные функционеры ныне ратуют за православную церковь, право, ценности им менять не пришлось – феодализм еще тот. Да и иерархам не потребовалось много времени, чтобы сориентироваться в новых условиях. И здесь монголо-татарский опыт пригодился: ваши радости – наши радости, – признавался в любви новым ханам глава РПЦ, митрополит Сергий. У комиссаров и митрополитов нашлось немало общего. До сих пор патриарх Алексий II с особой теплотой отзывается о Советском Союзе как великой стране. Церковь снова подпитывает гордыню, говоря об особости российского пути, величии российского народа, более всего, делая акцент – угадайте на чем? Что свобода личности приводит к безнравственности и распаду общества. Ну да, для них – это точно, свобода будет значить полный распад их системы порабощения, как это едва не случилось в 90-е годы.
Чем закончится новый виток закрепощения народа под видом вставания с колен и возвращения величия России? Да все тем же, чем и раньше – позором, потому что «Бог гордым противится, а смиренным дает благодать». Горько оплакивал такое состояние РПЦ православный, но не иосифлянский, и не сергианский, мыслитель Георгий Федотов: «Бесконечно тяжело, что наше национальное возрождение хотят начинать, вместо плача Иеремии, с гордой проповеди Филофея. Бедный старец Филофей, который уже раз отравил русское религиозное сознание хмелем национальной гордыни. Поколение Филофея… задушило ростки свободной мистической жизни (традицию преп. Сергия – Нила Сорского) и на крови и обломках (опричнина) старой, свободной Руси построило могучее восточное царство, в котором было больше татарского, чем греческого». [65]
Богу ненавистно закрепощение людей, которых Он сотворил свободными, превращение их в холопов. «Не делайтесь рабами человеков!» – убеждает апостол Павел [66]. Дьявол обманывает людей, говоря, что свобода – это ерунда, главное чтоб было чего поесть. Главное стабильность.… Ах, братья, смотрите, «чтобы не было [между вами] какого нечестивца, который бы, как Исав, за одну снедь отказался от своего первородства». [67] Дьявол не договаривает. Отказываясь от свободы, люди покупают призрачную безопасность и ненадежное благополучие.
Сотни лет иосифлянско-сергианская церковь воспитывала в русском человеке холопьи качества. И воспитала. Нужно ли объяснять, почему Библия не в списке бестселлеров у народа, где четыре человека из пяти называют себя христианами? Не хватает духу ни отдаться злу окончательно, нет и смелости бороться за правду. Нет даже желания узнавать ее. Ведь потом придется делать выбор. А кому оно нужно в сегодняшней России? Не холопье это дело – выбирать. Низкий поклон за это батюшке Иосифу Волоцкому. Не забудьте сегодня облобызать ручку нынешних его преемников. Завтра придется лизать сапоги.
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РЕФОРМАЦИЯ ИЛИ СМЕРТЬ
Тони Блэр стал католиком. Ко всему прочему, это совпало с тем, что впервые за последние 450 лет, в Англии больше католиков, чем протестантов. Мне бы протестанту сокрушаться, да что-то не льются слезы. Времена изменились. Католическая церковь как будто прошла через свою Реформацию, в то время как многие протестанты превратились в соль, потерявшую силу. Много ли чести состоять в такой церкви, которую возглавляет человек, продвигающий безбожные ценности, благословляющий то, что Бог ненавидит… Она как бы и реформированная церковь, да вот беда – реформа реформе рознь. В процессе настоящей Реформации церковь освобождается от наслоений и искажений, которые с годами накапливаются в любой общине. «Реформы» же, наподобие внедрения гомосексуального священства отбрасывают церкви в дремучее язычество. Потому и решение избавиться от окормления ядовитой пищей архиепископа Кентерберийского – не самое глупое, которое мог принять бывший британский премьер. А вот католическая церковь все чаще оказывается наиболее влиятельной силой в защите Евангелия. В США именно католики – естественные союзники евангельских христиан в защите жизни нерожденных детей, в защите семей, в защите свободы личности, да и в целом – в защите здравого смысла.
Светские политики и в Европе и в Америке настолько заблудились в трех соснах релятивизма, мультикультурализма и толерантности, что самое большее, что можно от них ожидать – пустозвонные выступления со стандартным набором политкорректных фраз, набивших оскомину даже леволибералам. Прибавьте к этому элементарную трусость перед лицом грубой силы – и в итоге вы получите представление о современной «европейской» политике. На фоне такой тупиковой политики позиция католической церкви в лице ее лидера – как глоток свежего воздуха. Именно папа Бенедикт не стал кривить душой, обозначив проблему исламского террора и насилия над совестью.
Совсем недавно подтвердилось, что католическая церковь является также реальной силой и в защите настоящей науки. Да-да, та самая церковь, которая пятьсот лет назад сожгла Джордано Бруно и заставляла отрекаться Галилея. Времена меняются. Сегодня другие силы угрожают науке. Что хорошо стало видно на фоне истерии по поводу глобального потепления. Пропагандисты угрозы глобального потепления прибегают к передергиванию фактов, а то и вовсе обману, их панические заявления заставляют думать не о трезвом скептицизме научного сообщества, а о проповедниках конца света. Так что очень вовремя папа Бенедикт XVI напомнил, что хорошо бы мировому сообществу основывать свою политику на точных научных данных, а не сомнительных идеологических рассуждениях.
Что же заставило измениться католическую церковь? Наверняка, существует много причин, но мне представляется важной вот какая. Протестантская Реформация положила конец монополии католической церкви в Европе. И это послужило на пользу как протестантам, так и католикам, потому что они увидели, что их церковь тоже нуждаются в возвращении к библейским истокам. Так получилось, что популярный протестантский лозунг «Реформированная церковь всегда реформируется» пришелся ко двору и католикам. Потому что он уместен для всех церквей. Апостолы говорили: «Мы отчасти знаем, отчасти пророчествуем», наше знание ограниченно, мы не почитаем себя уже достигшими совершенства, но постоянно стремимся к нему... Если те, кто непосредственно знал Христа, признавали свою нужду в постоянном обновлении, в переменах, в реформировании, потому что никогда не располагали истиной в последней инстанции, то тем более мы нуждаемся в постоянной сверке нашего богословия и практики с образцом. Реформированная церковь всегда реформируется.
К сожалению, этого не случилось в русской православной церкви. Там библейскую реформацию удалось задушить в зародыше. Вместо того чтобы просвещать народ Евангелием, церковь своей нетерпимостью, жестоким преследованием инакомыслящих, страстью к мирской власти вела страну от одной катастрофы к другой, от никонианского раскола до большевистского переворота. Нынешнее стремление Московской Патриархии подмять под себя религиозную жизнь опасно именно тем, что желаемая ими монополия – это иллюзия успеха, которая приводит к вырождению церкви. Хоть многим русским и не нравится, когда украинский опыт приводится в качестве альтернативы, факт налицо – религиозная ситуация на Украине отличается очень сильно от российской. Украинцам повезло, что утратив гебэшные подпорки, Московская Патриархия потеряла контроль над всеми православными этой страны, и у людей появилась реальная возможность выбора между несколькими православными, греко– и католическими церквями, множеством протестантских общин. Свобода совести – не пустой звук, а атмосфера, которой дышит Киев. Естественно, что там, где есть свобода духовная, там гораздо больше свободы во всем: в экономике, политике, прессе, потому что дух дышит, где хочет, а не куда его направляет указующее троеперстие МП, ФСБ и администрации президента. Кстати, объединение православных Украины в одну церковь, о чем мечтает президент Ющенко, может реально угрожать духовной свободе. Надеюсь, знаменитая упрямость хохлов, которой, по свидетельству его жены, отличается и автор этих строк, и вековая жажда самостийности не даст Украине, исторически славившейся религиозным разнообразием, превратиться в заповедник духовного застоя. Возвращаясь к католической церкви, стоит сказать, что в тех местах, где она очень сильна и едина, она не особо стремится к реформированию. Например, в Латинской Америке. Правда, плата за отказ от реформ непомерно высока – упадок, духовная смерть. История англикан – еще одно тому подтверждение.
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ВЕЛИКАЯ ПУТАНИЦА В УМАХ: О НЕПРОТИВЛЕНИИ ЗЛУ НАСИЛИЕМ
На детской площадке городского парка играла девочка, в стороне на скамейке сидел человек лет 30-35, державший в руках открытую книгу. К ребенку на площадку подошел тщедушный мужчина. Если бы вы посмотрели ему в лицо, вы сразу бы заметили сальный взгляд, характерный для любителей клубнички. Он приблизился ребенку и схватил девочку за руку. Та, испуганно оглядываясь, закричала: «Папа!» Со скамейки быстро вскочил молодой человек и бросился к дочери. Насильник явно испугался. Только сейчас он заметил этого высокого и крепкого мужчину, отца приглянувшейся ему девочки. Трусливо вжав голову в плечи, он собрался что-то пролепетать в свое оправдание, как вдруг увидел, что мужчина, так решительно бросившийся к нему навстречу, остановился в нескольких шагах и умоляющим голосом стал просить: «Пожалуйста, отпустите девочку. Она – моя дочка. Я очень люблю ее. Пожалуйста, не делайте ей ничего плохого. Я очень прошу вас!» Тот в первое мгновение опешил, но тут же пришел в себя – просительный тон отца девочки спровоцировал его на вызывающую наглость. «Успокойся, успокойся, папаша! Ничего плохого с ней не случится». С этими словами он исчез среди деревьев, таща за собой окончательно сбитого с толку ребенка. Через несколько дней в местной газете сообщили, что в глухом месте одного из парков обнаружили мертвое тело девочки лет шести.
«Какая нелепая чушь! – воскликнет читатель. – Быть такого не может!» А почему, собственно, не может? А как насчет заповеди «не противься злому»? А если человек захочет поступить, «как истинный христианин»: возлюбит врага своего, полностью откажется от насилия, не будет силой противиться злому, станет миротворцем? Я что, говорю слова, которые вы раньше никогда не слышали?
К счастью, эта история выдумана от начала до конца. К счастью, такого идиотского поведения отцов в реальной жизни еще не встречается, несмотря на повсеместное помрачение рассудка, особенно среди образованных людей. К счастью, на инстинктивном уровне, а защита детей – во многом родительский инстинкт, мы хорошо понимаем, что существуют ситуации, когда красивые слова о любви, доброте, всепрощении, непротивлении злу неуместны, и даже более того – преступны. Проблемы начинаются потом, когда человек, начитавшись разных книжек и наслушавшись разных учителей, теряет способность различать добро и зло. Одно из важнейших качеств зрелого человека – способность отличать общее от частного, личное от общественного, микрокосмос от макрокосмоса. Без этой способности человек теряется в мире, смешивает понятия, путается в правилах, не может разобраться, что хорошо, а что плохо, борется с воображаемым злом, пропуская мимо вполне реальное.
В 17 лет меня сильно раздражали наставления церковных лидеров, отвергавших мой юношеский пацифизм. «Как? – возмущался я, – неужели они, убеленные сединой духовные наставники, не знают заповеди «не убий»? Да они просто боятся коммунистов!» Поистине, кто не был молод, тот не был глуп. Со временем до меня дошло, что даже если мои наставники и боялись властей, Священное Писание они понимали верно – пацифизм не подтверждается Библией. Но для этого мне надо было увидеть, что существует общее и частное, персональная ответственность и ответственность перед обществом, мои личные интересы и интересы ближних, и между этими двумя категориями существует различимая граница.
Например, Христос учит не противиться злому: «Если ударят тебя по правой щеке, подставь и левую» [68]. Это связывают также с заповедью любви ко всем, в том числе и к врагам. В одном ряду с этим стоит учение о всепрощении. Апостол Павел говорит о том, что нам следует прощать обидчиков, как это делал Христос. [69] Учитывая, что Христос простил даже своих палачей, и еще до того, как они попросили, или могли просить прощения, нам необходимо прощать любого обидчика, независимо от того, раскаивается ли он в содеянном или продолжает упорствовать, попросил ли у нас прощения, или продолжает оскорблять. Это, в самом деле, революционное учение. Однако нелишне задать вопрос – а как применять эти заповеди? В каких случаях?
«Как это, в каких случаях? Разве это не абсолютная истина в последней инстанции? Этому же сам Христос учил! Это универсальные правила для всех поколений, при любых обстоятельствах!» В самом деле? Вы так думаете? А вот, как например, надо поступать в семейной жизни, в процессе воспитания детей? Если ваш ребенок, недовольный тем, что вы не купили ему мороженое, обзовет вас нехорошим словом, которому только что научился в детском саду? Скажете ли вы ему: «Я не противлюсь злу! Говори еще, говори!» А если он, хуже того, замахнется на маму и ударит ее, к случаю, по лицу. Она тоже должна подставить другую щеку?
«Ну, не надо доводить до абсурда, – скажет иной читатель. – Иисус Христос вообще не имел здесь в виду воспитание детей. Иначе, как тогда наказывать детей, если прощать их безусловно, не дожидаясь от них извинений». Согласен, до абсурда доводить не надо. Но как объяснить то, что во многих странах уже законодательно запрещено употреблять розгу для наказания детей, и это несмотря на то, что в Библии, и в Ветхом, и в Новом Заветах, родителям прямо поручается наказывать детей, а те, кто этого не делают, ненавидят своих детей.[70] Откуда пошло это поветрие, запрещающее физическое наказание? Не кажется ли вам, что это каким-то образом связано с великой путаницей в головах, с экстраполяцией частного случая на общее?
Похоже, что некоторые правила Нагорной проповеди нельзя прямо применять к воспитанию детей. А как насчет приведенной в самом начале выдуманной, но вполне вероятной истории, а именно – в случаях, когда злые люди угрожают вашим детям? Нужно ли еще говорить о том, что заповедь Нагорной проповеди о непротивлении злу насилием, не применятся, когда над вашими близкими нависает угроза? Что мы обязаны всеми, всеми возможными средствами, включая силу и оружие, защищать своих детей от насильников.
А что делать честному стражу порядка, который хочет быть верным христианином, и который во время ночного патрулирования столкнулся с вооруженным грабителем? Имеет ли он право угрожать преступнику применением оружия, а при необходимости и применять его? Иногда это приводит к смерти преступника. Будет ли он отвечать перед Богом за то, что отнял жизнь, которую не давал? Кажется, это используется в качестве аргумента против смертной казни?
«Если он – настоящий христианин, то он уйдет из милиции!» Да, есть и такие мнения. Но любопытно, что эти «настоящие христиане» не возражают против того, чтобы милиция вернула им отнятые грабителями ценности. И тем более не возмущаются, что в школах, в которые ходят их дети, есть охранники, иногда вооруженные. Здесь большинство христиан вспоминает 13 главу послания апостола Павла к римлянам, где говорится, что представитель власти не напрасно носит меч. То есть, они соглашаются, что и к этому случаю заповеди Нагорной проповеди о непротивлении злу насилием не относятся.
Досадно, что логика неожиданно изменяет многим, когда начинаются рассуждения о недопустимости войны. Как может страна, претендующая на то, чтобы называться христианской, вести войну против, пусть даже и диктаторского режима? Христиане должны любить своих врагов, прощать им, а не участвовать в войнах, где неизбежно гибнут люди, в том числе и невинные дети. Христиане-«миротворцы» охотно ссылаются на заповедь «не убий», обличая злобную военщину, как правило, американскую или израильскую. Да, трудно бы им было во времена апостолов. Ведь тогда армия выполняла и полицейские функции, т.е. Павел, говоря о представителе власти, носящем меч, указывал не только на отдельных чиновников, но и на армию в целом, которая широко использовалась для умиротворения государства. Ах, Павел, Павел, что же это ты подкачал! Неужели забыл, чему учил Христос? Что ж не процитировал Нагорную проповедь? Да хотя бы шестую заповедь напомнил! Нет, не напомнил, нет, не процитировал. Почел неуместным регулировать государственную службу Нагорной проповедью. Не относится она к этой сфере отношений. Некоторые пацифисты так разочарованы апостолом Павлом, что считают его едва ли не отступником от учения Христова. Сочувствую вам, братья-непротивленцы, но когда на мирных людей нападают террористы, Писание не требует от властей подставлять агрессорам другую щеку. И как это ни прискорбно для некоторых, президент Буш, считающий себя рожденным свыше христианином, не предложил Усаме после 11 сентября направить очередной самолет на Диснейленд. То-то был бы аттракцион на радость палестинскому народу! Но, увы, президент не по-христиански поступил, не простил, воспротивился, начал мстить…
Простите за сарказм, но иначе чем великой путаницей в умах не могу определить христианский пацифизм. Это скорее пофигизм. История уже предлагает довольно примеров неоправданного умиротворения агрессора. Чемберлен хвалился, что привез из Мюнхена мир, а на самом деле в его чемодане лежали документы, развязывавшие войну. Благодаря таким «миротворцам» войны становятся чрезвычайно кровопролитными и беспощадными. Их поведение – настоящий пофигизм по отношению к будущему. Если бы государственные мужи понимали, что Бог возлагает на них ответственность, как когда-то возложил на царя Давида, «успокоить Израиля», т.е. обезопасить свой народ, защитить его с помощью эффективного оружия и жесткой по отношению к агрессорам, политики, то войн было бы значительно меньше, и жизней сохранено неизмеримо больше.
Так, в каком же случае применимы заповеди Нагорной проповеди? И в том неприменимы, и в том неуместны? Ответ на этот упрек прост: заповеди Христа применимы в самом прямом смысле. Если кто ударит тебя по одной щеке – подставь и другую. Но свою, а не чужую, не своего ближнего, не своего ребенка, и не жителя далекой страны. Если кто захочет отнять у тебя пальто, то отдай ему. Свое, а не с плеча стоящего рядом друга. И если кто оскорбит тебя, то прости и благослови своего обидчика, но не того, кто обидел твоего соседа или жителя другого полушария. Христос, вися на кресте, кажется, прощал своих палачей, не так ли? А вот вашим обидчикам Господь обещает отомстить за вас.[71] Это не из «кровожадного», как некоторые полагают, Ветхого завета, а вполне новозаветное обещание. Внимательное отношение ко всему Слову Божьему, а не только к любимому набору цитат, помогает сохранить наши души от великой путаницы, а наши дома и улицы от зла.
У ЖИТЕЛЕЙ СОДОМА НЕ ЕВРОПЕЙСКОЕ ЛИЦО
Об антиевропейском характере гей-движения
Бытует мнение, что поддержка гомосексуализма является элементом европейской культуры толерантности и уважения прав человека. По крайней мере, среди российской демократической общественности уже считается признаком дурного тона выступать против гомосексуализма, как если бы кто-то выступал против свободы и демократии.
Но на самом ли деле свобода гомосексуализма является европейской ценностью? Если говорить о географическом расположении стран, в которых гомосексуализм распространился и утвердился в последнее время, то да. Однако в таком случае, фашизм в 30-40 годы нужно было бы тоже считать европейской ценностью. Отправка евреев в газовые камеры была бы ярким проявлением европейских идеалов, а силуэты Освенцима должны были бы стать визитной карточкой Старого Света – «Добро пожаловать в Европу!»
К счастью, мы так не считаем, потому что главным в определении «европейскости» являются не географические, а идейные критерии. Насколько те или иные идеи соответствуют определенной системе экономических, политических и этических принципов, на базе которых была создана европейская цивилизация. Поэтому мы скорее бы назвали европейской не плановую экономику бывшей Восточной Германии, хотя эта территория находится в сердце европейского континента, а свободную экономику Южной Кореи, за тысячи верст от Берлина. Точно так политическая система европейских стран советского блока не была европейской, потому что в ней отсутствовало главенство права, гражданский контроль, независимый суд, личные свободы. Японцы в этом смысле были гораздо большими европейцами. Есть еще одна важная часть европейской цивилизации, которую большинство людей, в том числе приверженцев западной демократии, не замечают. Это вполне понятно, потому что свободная экономика и политика находятся на поверхности, они как верхушка айсберга. А невидимая, подводная часть – эта система моральных ценностей, на которых держится и экономика, и политика.
Основы европейской цивилизации
Сейчас модно употреблять понятие «общечеловеческие ценности». Звучит красиво, но ничего не обозначает, потому что ценности у разных людей разные. Где истоки такой хорошо известной европейской ценности, как равенство всех? В мусульманской культуре? В священной книге мусульман Коране, который делит человечество на три категории: правоверных, призванных управлять миром; димми (иудеев и христиан) – граждан второго сорта, и язычников, которые должны быть уничтожены. Может быть индуистская культура с ее делением на касты, в том числе с кастой неприкасаемых, была основанием для европейской идеи равенства? А как насчет ценности человеческой жизни? Может быть марксистская философия была в основе этого важного европейского принципа, осуществление которой погубило больше людей, чем съели все каннибалы мира вместе взятые? Эти риторические вопросы можно еще долго продолжать, но не хочется утомлять читателя. Любой может почитать Макса Вебера, Сэмюэла Рутерфорда, Джона Локка, Адама Смита, Томаса Пэйна и других мыслителей западной цивилизации, чтобы убедиться в том, что свободная экономика и демократическая политика основаны на христианских, или как чаще говорят, иудео-христианских ценностях. Авторы политических документов, экономических моделей могли и не быть христианами, как например Джефферсон, создатель американской Декларации независимости, но они были приверженцами этих ценностей.
Существует возражение, смысл которого сводится к тому, что западная цивилизация не основана на библейских ценностях, потому что сейчас, к примеру, никто не казнит за прелюбодеяние. Дело в том, что существует разница между ценностями и юридическими нормами. То, что западная демократия основана на библейских ценностях, не значит, что современные законы списаны с Библии. За прелюбодение не побивают камнями, как это было в 3000 лет назад в Израиле. Однако и спустя 3000 лет, в цивилизованном сообществе супружеская измена не считается добродетелью. Подобным образом, коррупция, воровство, клевета хотя и могут стать распространенными, не возводятся на пьедестал. Неуважение к родителям хотя и встречается сплошь и рядом, но все же не так легко найти отморозка, который бы публично хвалился тем, что избивает свою мать. Европа, в целом, до сих пор действует в соответствии с библейскими этическими нормами, хотя и боится в этом признаться. Даже аборты, которые стали ежеминутной практикой, и те скрываются за благозвучными эвфемизмами. Расчленение младенца в утробе матери, удушение его, отравление солевым раствором называется нейтральным медицинским термином, а общества, отстаивающие права на убийства нерожденных, предпочитают называться движениями «За выбор!», а не «За смерть!» И когда они проводят демонстрации, то не несут фотографии окровавленных останков абортированных младенцев. Почему? Ведь они выступают за право именно так поступать с нерожденными детьми! Одна из причин – христианские нравственные «пережитки» общества. В большинстве своем, люди расценят такую демонстрацию как оскорбление общественной нравственности.
Единственное исключение из этого ряда – гомосексуализм. Хотя в соответствии с иудео-христианской моралью, которая является основой европейских ценностей, гомосексуализм – это извращение, в Европе сложилась ситуация при которой порок не прикрывается, а проповедуется как нравственная норма, как добродетель. Это не случилось в один день. Как правило, гей-активисты ведут свою деятельность по определенной схеме. Сначала они играют роль несправедливо угнетаемых жертв, чем вызывают сочувствие людей. Лидер российских геев Николай Алексеев сейчас скромно заявляет вполне безобидную акцию – шествие против дискриминации меньшинств во вполне приличном виде без голых задниц и непристойных жестов. (Что будет дальше, можно понять, понаблюдав за гей-парадами в Чикаго или Сан-Паулу). Гомосексуалистов не устраивают существующие нормы закона, которые уже запрещают дискриминацию – они требуют того, чтобы их выделили в особую категорию. После того как геи добиваются особых преимуществ, они требуют, чтобы была запрещена критика в их адрес. Далее, уже под сенью новых законов, геи начинают вести активную пропаганду гомосексуального образа жизни именно как нормы. Недаром они называют свои парады «прайдами», то есть предлагают свой образ жизни как предмет гордости, воспитывая высокомерное презрение к остальным людям. Они это делают везде, не считаясь ни с какими нравственными ограничениями – в детских садах и школах, без согласия родителей; на телевидении, не обращая внимания на возраст аудитории; на улицах, особенно с большим удовольствием рядом с церквами. Не потому ли они так страстно жаждут продефилировать по улицам святого Иерусалима?
Агрессивность гей-движения
Гомосексуализм – это не европейская ценность еще и потому, что его распространение приводит к ограничению свобод и принципа равенства всех людей перед законом. Законопроект, который сейчас продвигается в Конгрессе США гомосексуальным лобби «О предупреждении преступлений совершенных на почве ненависти» (Hate-Crimes Bill) извращает смысл слов и правовых норм буквально по Оруэллу. Например, Чо Сын Хи, устроивший невиданную бойню в Вирджинском политехе в США, а до того пугавший своими человеконенавистнические идеями преподавателей и студентов, не мог бы быть осужден по этому закону. А вот Джеймс Добсон, выдающийся американский психолог, защищающий права детей и семьи, может быть осужден за то, что считает гомосексуализм угрозой обществу, ибо главная цель данного закона не в том, чтобы ограничить ненависть, а в том, чтобы заткнуть рты несогласным.
В американских государственных школах стало традицией проводить так называемые «Дни молчания», в которые школьники не разговаривают в знак поддержки гомосексуального движения. Не имеет значения мнение родителей и самих учеников – предполагается, что они просто будут придерживаться навязанного сверху решения. Когда в прошлом году, в калифорнийском городе Сакраменто несколько групп школьников отказались участвовать в гомофильской акции, и одели майки с надписями “Гомосексуализм – это грех” и “Иисус может освободить тебя”, то дирекция школы применила к ним такое наказание, как если бы они принесли в школу оружие или наркотики.
Особо гей-активистов раздражает деятельность центров, в которых люди, страдающие от гомосексуальной зависимости, проходят курсы реабилитации и возвращаются к нормальной жизни. На сегодня таких людей уже несколько тысяч только в США и данный факт сильно бьет по мифу о врожденности гомосексуализма. Ведущие гей-организации такие как NGLTF, TIA, New Ways Ministry требуют закрытия реабилитационных центров и запрета восстановительной терапии. Нетерпимость геев к инакомыслию с каждым годом становится все очевиднее.
В 2004 году был приговорен к тюремному заключению шведский пастор Оке Грен за проповедь, в которой он, опираясь на библейские тексты, обозначил гомосексуализм как грех. Только вмешательство Верховного Суда остановило репрессивный каток. И опять гомосексуальные организации продемонстрировали недостаток толерантности. Они потребовали пересмотреть решение суда и оставить приговор в силе. И то хорошо, что не начались погромы, как это случилось в Сан-Франциско в мае 1979 года. Тогда, недовольные решением суда, толпы геев стали громить здание городского совета, поджигать автомобили, атаковать полицейских. Агрессивность – это еще один признак антиевропейского характера гомосексуализма.
Правовой заслон
Гомосексуализм – это не европейская ценность, а тупиковое ответвление, в котором сильно пахнет оргиастической азиатчиной Содома. К счастью, все больше людей, кому дороги европейские ценности свободы и демократии, замечают нетолерантный характер гей-движения и понимают необходимость защиты общества от агрессивного гомосексуализма. При этом нет никакой необходимости пересматривать основные принципы международного права, как это делают, например, православные иерархи или лидер российских пятидесятников С.В. Ряховский, когда говорит: «В нынешнем виде Декларация прав человека защищает не только добродетели, но и отвратительные пороки в качестве неотъемлемых прав человека». Есть другой подход, который недавно продемонстрировали эксперты Верховного Суда Украины. Они отказались вводить в Трудовой кодекс страны дополнительную норму, выделяющую гомосексуалистов в отдельную группу, назвав это смешением естественных прав с неестественными проявлениями. Очень важной оказалась ссылка на статьи 19 и 21 Международного пакта о гражданских и политических правах, которые допускают ограничения права на свободное выражение своих взглядов и проведение мирных собраний с целью охраны здоровья и нравственности населения. «Таким образом, – заключили эксперты ВСУ, – международное сообщество предусмотрело адекватные правовые меры, направленные против распущенности, которая маскируется под видом прав человека».
Гомосексуальная пропаганда, как и любая пропаганда безнравственности под маской толерантности, никогда не была сущностной европейской ценностью. Продвигая про-гейские нормы, современные европейские законодатели предают этические идеалы Запада, подрывают его фундамент, завлекают общество в тупик. А это совсем не то, что до сих пор подразумевалось под западной европейской цивилизацией.
20 июня 2007 г.
ДЫРА МОЯ, СПАСИ МЕНЯ!
О роли государства и надеждах на правительство
На снимке Си-Эн-Эн видно, как эффектно бегут вооруженные полицейские к очередному месту трагедии, где вооруженный преступник расстрелял 4 магазина патронов в людей. Угадайте, где произошла очередная бойня? Конечно, в gun-free zone (зоне свободной от оружия), в университете. Ну, и как, смогла полиция защитить студентов? Конечно, нет. Вы угадали. Но поздравлять вас с догадливостью не буду, потому что случай трагический, да к тому же это становится скверной традицией – стрельба именно в тех местах, где преступники знают, что им не окажут сопротивления – в зонах, свободных от оружия.
В штате Вашингтон на северо-западе США, неделю назад республиканцы попытались продвинуть закон, разрешающий студентам и преподавателям иметь при себе легально зарегистрированное оружие. Они аргументировали необходимость такого закона тем, что gun free зоны нужно назвать не свободными от оружия, а свободными для нападения. Само собой, демократическое большинство выступило против этого закона. Ведь социалисты верят в то, что государство должно обеспечить безопасность граждан. Там же, где люди не сильно надеются на способности государства защитить их, преступники не так много преуспевают. Три месяца назад в церковь «Новая Жизнь» в Колорадо-Спрингс ворвался вооруженный мужчина с винтовкой, но не успел он открыть огонь, как его опередила смелая женщина, Джин Эссем, находившаяся там в качестве охранника-добровольца. «Я просила Духа Святого, и Он помог мне. У меня даже не дрожали руки», – рассказала она спустя несколько часов, хотя голос у нее дрожал от волнения. Конечно, если бы люди, собравшиеся в «Новой Жизни» уповали на то, что правительство их защитит, и объявило бы здание церкви зоной свободной от оружия, а Джин Эссем не имела при себе пистолета, то неизвестно, сколько было бы там невинных жертв. Зря, что ли, этот Мэтью Мюррей имел при себе запас в одну тысячу патронов.[72]
Трагедия в Иллинойсе еще раз высветила среди прочего принципиальное различие между демократами и республиканцами в подходе к роли государства. Для демократов спасителем людей является государство, поэтому, когда они рассказывают о своих планах по улучшению ситуации в здравоохранении, в образовании, в экономике – везде рецепт один: повысить налоги, чтобы нанять многотысячную армию новых бюрократов, которые будут распределять собранные деньги. Как они это делают, хорошо рассказал в своей речи в далеком 1964 году бывший президент США Рональд Рейган: «Нам говорят, что 9,3 миллиона семей в стране живут в нищете, получая меньше 3000 долларов в год. Служба социального обеспечения тратит сейчас в 10 раз больше, чем в самый мрачный период Великой Депрессии. Мы выделяем на эти цели 45 миллиардов долларов. Если разделить эти 45 миллиардов поровну на 9 миллионов бедных семей, то выяснится, что они должны получить по 4600 долларов в год… Однако, к ним доходит только 600 долларов на семью».[73] Остальные, надо полагать, оседают в многокилометровых коридорах чиновничьих офисов.
С тех пор как государство объявило «войну бедности» количество бедных увеличилось. Но это не смущает поклонников государственного регулирования. На обучение одного ребенка в государственной школе тратится от 5 до 20 тысяч в год, в зависимости от штата. А качество обучения становится все хуже и хуже. Я был просто ошеломлен, оказавшись на лекции по истории, в которой профессор объяснял студентам третьего курса местного госуниверситета как нужно понимать выражения «до Рождества Христова» или «до нашей эры» и «после». Ну, конечно, если в школе было затрачено всего по 120 тысяч долларов на ученика, разве этого достаточно, чтобы объяснить школьникам такие сложные понятия. Поэтому, призывают демократы, нужно больше тратить на образование наших детей! Многие американцы говорят: дайте мне эти деньги, которые государство затрачивает на обучение моих детей. Их с лихвой хватит на то, чтобы оплатить обучение в частной христианской школе, где их, возможно, не научат натягивать презерватив на банан, но математику и язык они будут знать отлично. И на конкурсах американские школьники не будут занимать –дцать позорные места, уступая уже школьникам Африки. Увы, эти голоса не слышны. Их заглушает восторженный вой поклонников Барака Обамы, который на каждой встрече с избирателями обещает спасти их от всех бед человечества с помощью государственных дотаций и государственного регулирования. Даже не понимаю, почему он называется демократом, а не социалистом или коммунистом? Судя по рецептам – типичный выходец из совка.
Шаг от свободы к рабству
Водораздел между свободой и несвободой проходит по этой теме: какова роль государства. Отцы-основатели США со всех сторон ограничивали государственную власть, чтобы не допустить его вмешательства в дела семьи, частного бизнеса или церкви. Они понимали, что государство существует только за счет граждан, и оно должно иметь необходимый минимум полномочий. Государство не создает ценностей – оно их тратит. А известно, что если кто-то получает деньги, не заработав их тяжким трудом, он склонен тратить их, не раздумывая. Именно так, как говорил Рейган, не забывая о себе. К сожалению, у определенной части общества – наименее образованного и наименее состоятельной – сложилось впечатление, что именно государство является источником их благополучия. Оно поможет в трудную минуту, оно придет на помощь в случае болезни, оно защитит от пули преступника… Как оно это делает – еще раз продемонстрировала очередная трагедия в университете.
Как сказал тот же Рональд Рейган: «Самые страшные слова в английском языке: «Я от правительства. Я здесь, чтобы помочь вам». Раздутое правительство как царь Мидас навыворот. Тот, говорят, когда к чему касался – все превращалось в золото. Куда начинает влезать правительство – то превращается в мусор. Была хорошая система семейного и частного образования в Америке. Теперь существует правительственная. Вот самое последнее достижение этой продвинутой, откормленной на бюджетных деньгах, образованщины – мальчик второклассник из Колорадо заявил, что он чувствует себя скорее девочкой, а не мальчиком. Умные дяди и тети из школьного совета сочувственно покивали головой, и потребовали от учителей и детей называть его женским именем, разрешили ему носить девичью одежду и пользоваться соответствующим туалетом[74]. Как в подобных случаях говорит консервативный журналист Денис Прегер, для того чтобы принять такое решение требуется иметь докторскую степень. Не меньше.
Система здравоохранения. Как это ни покажется странным для русского читателя, в Америке не существует рынка в сфере здравоохранения. Она настолько зарегулирована правительственными решениями, что человек не может выбрать такого врача, какого хочет. А только того, с кем работает его страховая компания. И страховую компанию он не может выбрать любую, а только из небольшой группы компаний, с которыми имеет договор его предприятие. Этот правительственный маразм доводит до того, что стоимость услуг в США – самая высокая в мире. И знаете, какое решение предлагают демократы-социалисты? Сделать одну страховку на всех. И заставить работодателей покупать эту страховку всем своим работникам. Будет как в соседней Канаде. Там уже существует такая «бесплатная», «общедоступная» медицина. В результате канадцам приходится ждать плановой операции несколько месяцев или лет. А когда становится совсем невмоготу, некоторые приезжают в США, чтобы сделать операцию немедленно.
Не стану говорить об экономике. Советские люди уже так нажились при экономике, регулируемой государством, что только страдающие склерозом или мазохисты мечтают вернуться в то славное время, когда нужно было простоять несколько часов в очереди, чтобы получить связку рулонов туалетной бумаги. Ее несли как украшение, повесив на шею, потому что руки были заняты авоськами с купленными говяжьими костями (мяса уже не досталось), после двухчасового стояния в другой очереди. Хотя, надо отдать должное, кильки в прошлогоднем томате хватало на всех. Желудок с ней не справлялся (изжога невыносимая), но магазинные полки вполне выдерживали. Так что, если кто хочет получить представление о состоянии экономики в результате правительственного вмешательства, то добро пожаловать back to USSR – назад в Советский Союз.
Поразительно, что никакие факты не могут переубедить людей, верующих в силу и способности государства. Это демонстрируют нынешние президентские выборы в США, и это же наблюдается в России. С упорством фанатика русский человек надеется на батюшку царя, верит в президента, ожидает поддержки от правительства. Интересно, на каком основании? Наверное, на том, что никто не сделал российскому народу столько зла, сколько его собственное правительство. Никто не убил столько россиян, сколько загубили наши родимые «спасители Отечества». Владимир Соловьев в «Трех разговорах об антихристе» рассказал о крестьянах из российской глубинки, которые проделывали дыру в избе и молились на нее: «Дыра моя, спаси меня!» Вера в государство, в бюджете которого дыры и пострашнее, не намного лучше этого культа дыромоляев. Она иррациональна. Она сродни религиозной. Даже хуже – довольно часто она оказывается суррогатом настоящей религии.
Доверие правительству обратно пропорционально доверию Богу
Чем меньше люди верят Иисусу Христу, тем больше они надеются на власти. Надежда на государство никогда не была столь велика как в атеистическом Советском Союзе. А в Америке, в то время как консервативные христиане ратуют за ограничение власти государства, за сокращение бюрократии, возлагая свои надежды на Бога, который на небесах, демократы, отличающиеся весьма поверхностной религиозностью или даже атеизмом, обращают свои взоры с надеждой к новому политическому мессии на земле Бараку Хусейну Обаме (да живет он вовеки!). Вот оно – типичное идолопоклонство сегодня.
Выстрелы убийцы в Университете Иллинойса, кстати, недавнего отличника и лучшего студента в области либеральных искусств, унесли жизни пятерых человек. Как жаль, что повторяющиеся снова и снова провалы правительственной политики никак не могут унести прочь веру людей в силу и способности государства улучшить их жизнь. Рейган любил повторять: «Правительство похоже на младенца. Пищеварительный канал с большим аппетитом с одной стороны и никакой ответственности с другой». Ну, что касается правительств – тут ничего не поделаешь. Это их природа. Потому умные люди держат их на коротком поводке под пристальным надзором гражданского общества. И тогда есть надежда, что чиновники будут работать эффективно, без коррупции и вмешательства в частные дела людей. А что делать, если сам народ похож на младенца? Да к тому же из секты дыромоляев.
16 февраля 2008 г.
НАЧАЛЬСТВЕННАЯ УРИНОТЕРАПИЯ
Надежда Прусенкова из «Новой газеты» [6] возмущается телевизионными сеансами уринотерапии на Первом государственном телеканале.
Главный герой новой «оздоровительной» передачи «Малахов+» известный российский целитель Геннадий Малахов. Его плодовитому перу принадлежат такие бестселлеры как «Лечение керосином, тодикампом и другими углеродистыми соединениями», «Все о запорах», «Биоритмология и уринотерапия». Журналистка пишет: «Никогда раньше я так не радовалась перерывам на рекламу. Мозг начинает разрываться минуте на седьмой. Красивая заставка, модная, хорошо оборудованная студия, и люди, серьезно рассуждающие о том, какие продукты улучшают вкус мочи…»
Так случилось, что появление этой газетной статьи совпало по времени с прекращением парламентской комиссии по Беслану. Комиссия так и не нашла ответов на самые важные вопросы, связанные с бесланской трагедией. Вероятно, такой цели и не было, раз деятельность комиссии больше была направлена на то, чтобы закрыть неприятную для начальства тему, чем всесторонне ее изучить. За то, чтобы завершить работу комиссии, проголосовало 333 депутата. «Символическое совпадение: 333 человека – количество жертв бесланского теракта», – говорит еще одна журналистка «Новой» Елена Милашина.[7]
Так много символизма вокруг. Зная, что в бесланской школе больше 1000 заложников, официальные лица говорили о трех сотнях. Террористы, услышав по ТВ эту ложь, дико разозлились и перестали давать детям воду. Неумышленно, но так уж получилось, что своей ложью власти заставили людей пить мочу. В тех трагических обстоятельствах у заложников не было иного выхода.
Сейчас, руководимое российским начальством телевидение, впаривает мозги телезрителей «упаренной уриной» теперь уже не только в переносном, но и в самом прямом смысле. Нормальные богослужения протестантских церквей изображаются в виде процесса зомбирования или гипноза, а проповедь о питательной клизме мочой и сосновыми почками в рапсовом масле, сопровождаемая магическим обрядом, во время которого «эксперты» вместе с ведущими становятся в круг, закрывают глаза и говорят боли «Уходи! Уходи!» – это, вы сами понимаете, сеанс оздоровления. Свобода и неотчуждаемые права, которые даны человеку Богом от рождения, изображаются «так называемой демократией», затеями, чуждыми русскому народу, а холопство и стадность – стабильностью и процветанием. Так и дьявол. Боясь, что люди услышат ясное Слово Божье, которое освежит их как чистая родниковая вода, он подсовывает продукты выделения своего нечистого организма – религиозно-политическую пропаганду. Чем не уринотерапия?
Это не ерничанье, как иной читатель может подумать. У событий, срежиссированных дьяволом есть одна особенность – они поочередно сменяются с плохого на худшее. Так случилось в Беслане. Подстрекая террористов на жестокость, а властей на лукавство, дьяволу удалось довести до такого кровопролития, что моча уже выглядит совсем безобидно. Хорошо бы люди вовремя поняли всю издевательскую сущность начальственной уринотерапии и ее последствия. Пусть Малахов и Ко. пьют свою мочу сами, а нам Христос дал живую воду Своего слова, которая очищает и исцеляет человеческие умы и сердца.
3 января 2007 г.
КОМУ В ЦЕРКВИ НЕ МАТ, ТОМУ КУРАЕВ НЕ ОТЕЦ. О ГРУБОСТИ В ИНТЕРНЕТЕ
Зона особой опасности
Уже ни для кого не секрет, что Интернет является зоной особой опасности. В Сети существует много ям и ловушек, как будто специально для того, чтобы оправдать ее название – «сеть». Среди многих опасностей есть одна, которая подстерегает любителей общаться on-line. Если у человека слабо с нервами, на форумы ему вход заказан. Ну не брать же всякий раз с собой упаковку валидола, заходя туда. А нервничать есть из-за чего.
Из личного опыта
Не так давно по электронной почте я получил анонимку переполненную угрозами, вперемежку с матерными ругательствами в адрес пятидесятников, заходящих на форум отца Андрея Кураева. "Preduprejdenie sektantam" называется, и отправлено было это «предупреждение», как я понимаю, не мне одному. Смысл его был в том, чтобы «хари сектантские» (это самое ласковое обращение), больше не ошивались на форуме у Кураева. «Сиди и не высовывайся, падло! Остаток жизни в психушке проведёшь! Мы тебе это устроим, у нас психиатр знакомый», – грозился напоследок смелый аноним.
Хоть я сам и не пятидесятник, и на этот форум заходил не чаще раза в месяц, но, получив такое послание, не устоял перед любопытством. Решил узнать – с чего бы все это? Не может быть, чтобы у такого уважаемого человека, как диакон Андрей были такие защитники. «Ясно – грубая провокация», – решил я тогда. Однако, заглянув на Православный миссионерский форум диакона Андрея Кураева (так он назывался официально) понял, что поспешил с выводами.
Без европейского жеманства и французской утонченности
В тот же день, как я получил анонимку, участник форума Виталий В.К. выставил пост на тему: «Допускается ли профессорам богословия ругаться матом?!» Вот что его заставило: «Я всегда уважал о. Андрея за его высокие интеллектуальные качества и энциклопедические знания, но вот вопрос: допускается ли профессорам богословия ругаться матом в прямом эфире? О. Андрей любитель резких выражений и эротическая тематика в его лекциях встревает подозрительно часто, но не до такой же степени!?
Сегодня не поверил ушам своим... У меня играет "Маяк 24" и сегодня в начале восьмого была передача про приезд Мадонны. Как водится по телефону связались с "диаконом всея Руси" и в своей речи на вопрос об отношении церкви к мадонне о. Андрей начал отвечать в стиле, что православной церкви нет никакого дела до какой-то там Мадонны... и далее: "если всякая б.., тем более пятидесятилетняя ...и т.д.".... далее я уже не слушал, так как пытался прочистить свои уши».
Форумчане активно включились в дискуссию, и даже сам о. Андрей не отмолчался. Но вместо того, чтобы извиниться («бес попутал, с кем не бывает») пустился в такие объяснения, что лучше бы и не говорил. Потому что если он прав, то настоящий, не рафинированный, родной русский язык – это язык, обогащенный матерным, язык российских самодержцев, патриархов и святителей, язык православного богослужения и учения. Диакон убедительно доказал это, приводя соответствующие цитаты из средневековых русских документов и богослужебных текстов. Продолжая полемику, Кураев привел выдержку из письма Пушкина Вяземскому: «Я желал бы оставить русскому языку некоторую библейскую похабность. Я не люблю видеть в первобытном нашем языке следы европейского жеманства и французской утонченности. Грубость и простота ему более пристали». [8] О. Андрей не стал упоминать о том, что Пушкин написал это письмо вскоре после «Гавриилиады», поэмы, по сравнению с которой «Последнее искушение Христа» Казантакиса просто святая книга. Да, этой поэме, в которой Пушкин издевательски сочиняет любовные похождения Марии поочередно с Гавриилом, сатаной и Богом, ей бы более пристал похабный язык, да вот незадача, поэт написал ее языком «европейского жеманства и французской утонченности».
И все же, и все же, надо отдать должное Пушкину – последние годы жизни он искренне стыдился того, что написал «Гавриилиаду». А вот отец Кураев – нет, не постыдился доказывать, что материться – это нормально, и даже не постеснялся в свое оправдание косвенно, цитируя Пушкина, назвать язык Божьего Слова "наглым и бесстыжим…, сквернословным и ругательским». Так обозначает слово «похабный» словарь Даля.
Эта позиция о. Андрея меня несколько шокировала. Что же получается? Мы раньше смущались – при детях и женщинах, в церкви старались избегать матерных слов, а тут такой авторитетный человек (говорю безо всякой иронии) как о. Андрей, который, в сущности, является миссионером №1 для всей России, учит словом и делом, что напрасно переживали – ничего страшного в матах нет, по крайней мере тех, что встречаются в старых славянских текстах. К моей радости, не все с ним согласились. Но боюсь, те, кого Кураев не убедил, и кому в церкви все еще не мат – только пропащих людей, кому даже сам отец диакон не отец.
Выводы: от частного – к общему
Знаете, что интересно, несмотря на то, большинство участников кураевского форума поддержали матер-реалистическое мнение отца-диакона, его форум остался зоной чистой от сквернословия. Внутри у людей есть какие-то ограничения, которые не позволяют им, даже в пылу полемики, скатиться до непристойности. Я объясняю это следующим:
во-первых, у авторов есть уважение к святыне (форум-то христианский),
во-вторых, общая атмосфера порядочности оказывает влияние даже на хамов,
и в-третьих, непримиримая позиция модераторов, которые тщательно вычищают форум от сквернословия и забанивают невменяемых.
Ну, а письма с угрозами? Увы, власть модераторов на это не распространяется, так что приходится упражняться в прощении. Как там сказано в Писании? «Благословляйте проклинающих вас…»
Вместо послесловия
Даже в отсутствие нецензурной брани, интернет все равно остается зоной особой опасности: уязвить можно выражаясь очень интеллигентно. Поэтому, я не расслабляюсь, и пусть, заглядывая на форумы, валидол пока еще не беру, но от кофе уже отказываюсь – адреналин зашкаливает после первых пяти минут интернет-«общения».
5 февраля 2007 г.
КОММУНО-ПАТРИОТИЧЕСКИЙ СОЮЗ ХРИСТИАН ВЕРЫ ЕВАНГЕЛЬСКОЙ
Неужели российские протестанты заразились национализмом?
Хорошее дело недавно сделали ярославские христиане – дали отпор лживому проповеднику Александру Дворкину. Через суд он потребовал опровержения статей, опубликованных в двух ярославских газетах, но получилось «за что боролся, на то и напоролся». Сведения о Дворкине, данные в этих статьях получили подтверждение в суде, за исключением нескольких, не столь существенных. Короче говоря, Дворкин заплатил рубль, чтобы получить копейку.
Спасибо журналисту из ярославского «Екклесиаста» Юлии Олейниковой за то, что не уступила наглому давлению, юристам из Славянского правового центра за то, что внесли юридическую ясность в процесс, ярославской «Церкви Божьей» за то, что духовно поддержала газету.
Говорят, победителей не судят. Однако дальновидные полководцы проводят «разбор полетов» даже после удачных кампаний. Ведь может так случиться, что победа окажется пирровой. В этой истории есть настораживающие моменты, а именно, некоторые аргументы, которыми журналистка воспользовалась в разоблачении Дворкина.
Дворкин – еврей, предатель и антисоветчик
Она обратила внимание читателей на то, что Дворкин – еврей, иудей, перекрестившийся в православие. Я понимаю так, что это должно было зародить подозрение, что Дворкин не может, поэтому, служить интересам русского народа. Прием очень удачный, потому что русским антисемитизм близок от младых ногтей.
Далее, Юлия Олейникова указала на то, что Дворкин в свое время эмигрировал из СССР и принял американское гражданство. На читателей должна была произвести особое впечатление цитата из текста присяги, которую дают люди, принимающие гражданство США: «Настоящим заявляю, что на момент принятия присяги я абсолютно и полностью отказываюсь и отрекаюсь от всей преданности и верности какому бы то ни было иностранному правителю, монарху, стране или суверенному государству, подданным или гражданином которого я был до этого». В своей статье журналистка предпочитает называть своего оппонента «мистером Дворкиным», что должно сделать его в глазах читателей еще более одиозной фигурой.
«Хочется задать вопрос, – пишет журналистка, – какому же «правителю, монарху, стране или суверенному государству» служит сегодня мистер Дворкин?» И отвечает на него однозначно: «Точно – не России. Потому что, бросив свою Родину один раз, кто поручится, что человек не сделает это дважды или трижды?» [9] Чтобы образ предателя Родины стал еще отчетливее, читатель узнаёт, что Дворкин работал на антисоветской радиостанции «Свобода». В эту пору ностальгии по советским временам, данный факт тоже должен сработать без сбоев.
Черносотенные аргументы
Я бы не удивился, если бы встретил такие аргументы в националистической прессе. Но в христианской, протестантской, евангельской? Это явный перебор. Надеюсь, христианам не нужно доказывать, что еврей и иудей – это не синонимы слов «враг» и «злодей». А человек, даже если перекрестился из иудаизма в христианство, вполне может оказаться порядочным. Например, как апостол Павел. Он ведь тоже, говоря языком антисемитов, выкрест.
Далее, считать что человек, принявший американское гражданство вместо советского, стал врагом российскому народу можно только будучи изрядно отравленным советской или националистической пропагандой. Вполне советский гражданин Иосиф Виссарионович Джугашвили нанес урон советскому народу больший, чем кто-либо из иностранцев, включая Чингисхана. Если бы не союзническая помощь американских граждан по ленд-лизу, то советскому народу пришлось бы заплатить за победу еще не одной тысячей своих сограждан, оставшись в критический первый год войны с фашистами без самолетов, грузовиков, стали, боеприпасов и пр. Даже такой американский «ястреб» как Рональд Рейган, назвавший СССР империей зла, и поспособствовавший падению СССР, сделал для российского народа гораздо больше добра, чем дюжина компартийных руководителей. Ведь если посмотреть на историю, становится очевидно, что ни от кого наш народ не пострадал так сильно, как от собственных правителей. Ни монголо-татары, ни французы, ни фашисты не смогли нанести такой урон, как это сделали в двадцатом веке свои, родные, советские граждане коммунисты.
Если отложить политическую составляющую из-за того, что она вызывает жесткую полемику, то и в этом случае христианин не может считать то или иное гражданство существенным признаком. Павел призывает стать новым человеком во Христе «где нет ни Еллина, ни Иудея, ни обрезания, ни необрезания, варвара, Скифа, раба, свободного, но все и во всем Христос». [10] Что касается своего национального происхождения и религиозной принадлежности, бывших предметом гордости для тысяч его соотечественников, то Павел называл это тщетой. [11] Продолжая свою мысль в Послании к Филиппийцам, апостол сказал и о гражданстве: «Наше же жительство – на небесах, откуда мы ожидаем и Спасителя, Господа нашего Иисуса Христа» [12]. Словом «жительство» в русском переводе обозначено греческое слово «politeuma» – «гражданство». Я могу понять националистов, кичащихся своим происхождением или гражданством, но христианина? Могу понять фарисеев, говорящих о Павле: предатель, от еврейства отрекся, козырял своим римским гражданством, обращался за защитой от собственного народа к кесарю-оккупанту и т.д. и т.п. Но христиане? Да еще протестанты? Да еще евангельские верующие?
Коммуно-Патриотический Союз Христиан Веры Евангельской
Кто-то может подумать, что я подыгрываю Дворкину, поднимая эти вопросы. Нет, речь не о том, чтобы обелять недостойное поведение «доктора сектоведческих наук». Юлия Олейникова сделала великое дело, выведя его на чистую воду. Низкий ей за это поклон. Но дело Дворкина высветило проблему, теперь уже среди русских протестантов, а именно, появление коммуно-национализма среди христиан. Вряд ли хорошо использовать в борьбе с дьяволом его же методы, обращаясь к греховным инстинктам читателей. Зверь национализма, разбуженный даже с благими намерениями, не пощадит не только евреев, не только инородцев, но и иноверцев, то бишь, русских протестантов. Если только они не создадут что-нибудь наподобие Коммуно-Патриотического Союза Христиан Веры Евангельской. А что, при Гитлере изрядная доля немецких протестантов поддерживала национал-социалистическую идею. Так что примеры для подражания имеются.
Вместо подписи
Хотя, кто я такой, чтобы обсуждать эту тему – «предатель Родины», проживающий в США и учащийся в американском университете? Хоть и не гражданин Америки, а все равно уже
мистер Цюкало
15 января 2007 г.
БОГ, ОТНИМАЮЩИЙ ПОСЛЕДНЮЮ НАДЕЖДУ
«Погибла надежда наша»
У каждого автора есть задача: заинтриговать читателей каким-нибудь необычным началом, чтобы они сразу почувствовали потребность внимательно наблюдать за ходом мысли автора. Предо мной тоже стоит эта задача, но к счастью, пророк Иезекииль, отрывок из которого я предлагаю, значительно ее облегчает. Я только попрошу вас: ярко представьте себе ту картину видения, которое описывает пророк. Уверяю вас, сон, апатию, вялость и прочие неотъемлемые чувства, сопровождающие чтение и слушание проповедей, как рукой снимет. Единственное предупреждение: если ваши нервы уже перевозбуждены фильмами ужасов, то будьте осторожны со своей фантазией, потому что картину, которую увидел Иезекииль, смело можно назвать библейским триллером. Начнешь представлять как это было – до костей проберет. Кстати, у пророка о костях и пойдет речь.
«Была на мне рука Господа, и Господь вывел меня духом и поставил меня среди поля, и оно было полно костей, и обвел меня кругом около них, и вот весьма много их на поверхности поля, и вот они весьма сухи. И сказал мне: сын человеческий! оживут ли кости сии? Я сказал: Господи Боже! Ты знаешь это. И сказал мне: изреки пророчество на кости сии и скажи им: `кости сухие! слушайте слово Господне!' Так говорит Господь Бог костям сим: вот, Я введу дух в вас, и оживете. И обложу вас жилами, и выращу на вас плоть, и покрою вас кожею, и введу в вас дух, и оживете, и узнаете, что Я Господь.
Я изрек пророчество, как повелено было мне; и когда я пророчествовал, произошел шум, и вот движение, и стали сближаться кости, кость с костью своею. И видел я: и вот, жилы были на них, и плоть выросла, и кожа покрыла их сверху, а духа не было в них. Тогда сказал Он мне: изреки пророчество духу, изреки пророчество, сын человеческий, и скажи духу: так говорит Господь Бог: от четырех ветров приди, дух, и дохни на этих убитых, и они оживут. И я изрек пророчество, как Он повелел мне, и вошел в них дух, и они ожили, и стали на ноги свои – весьма, весьма великое полчище». Иез.37:1-6,9-10.
Шел 584 год до Р.Х. Два года назад Иерусалим был превращен в дымящиеся руины – все, что осталось от крепких стен и величественного Соломонова храма. Многие тысячи защитников и жителей города погибли от меча вавилонян и огня пожаров. В воздухе стоял густой тошнотворный запах человеческой крови и паленого мяса. Крепкие воины, прекрасные женщины, старики, дети… Все разделили единую смертную участь.
Язык грудного младенца прилипает к гортани его от жажды; дети просят хлеба, и никто не подает им. (Плач.4:4)
Не успели дотлеть останки домов и скрыться в могилах останки людей, как нескончаемые вереницы иудейских пленников потянулись по пустынной дороге в далекий Вавилон.
«Прекратилась радость сердца нашего; – сетовали пленники. – Упал венец с головы нашей; горе нам, что мы согрешили! От сего-то изнывает сердце наше; от сего померкли глаза наши. Оттого, что опустела гора Сион». Плач.5:15-18.
И вот в тот час, когда иудеи жаловались друг другу: «Иссохли кости наши, и погибла надежда наша, мы оторваны от корня», – Бог вывел Иезекииля на широкое поле и показал ему картину, точно отражающую настроения народа. Куда ни кинь взор – везде кости, кости, кости. Горы черепов и костей, выветренных горячими ветрами, выбеленных дождями и иссушенных восточным солнцем. Лучшего образа для торжествующей Смерти нельзя придумать. Кажется, каждая кость шептала: «Нет надежды, нет надежды, погибла надежда наша!»
«Погибла надежда» – в этом возгласе заключалось все мировоззрение иудеев.
Предыстория разрушения
А ведь, как долго не исчезала надежда. Их сетования и жалобы заставляют нас подумать, что беда внезапно ворвалась в их дом. Но это обманчивое впечатление. Задолго до того рокового дня, 19 июля 586 года до Р.Х., когда вавилоняне ворвались в город, Бог неустанно предупреждал их:
Не надейтесь на обманчивые слова: `здесь храм Господень, храм Господень, храм Господень'. Но если совсем исправите пути ваши и деяния ваши, если будете верно производить суд между человеком и соперником его, не будете притеснять иноземца, сироты и вдовы, и проливать невинной крови на месте сем, и не пойдете во след иных богов на беду себе, – то Я оставлю вас жить на месте сем, на этой земле, которую дал отцам вашим в роды родов. Но вы надеетесь на обманчивые слова, которые не принесут вам пользы. (Иер.7:4-8).
За 130 лет до катастрофы пророк Михей с предельной ясностью передал слова Божьи:
За вас Сион распахан будет как поле, и Иерусалим сделается грудою развалин, и гора дома сего будет лесистым холмом. (Мих.3:12)
Но народ продолжал неистребимо надеяться на что угодно – на пустое, на авось. А о пророчествах у них появились даже поговорки: «Пророческое видение, которое видел он, сбудется после многих дней, и он пророчествует об отдаленных временах». (Иез.12:27). То бишь, когда рак на горе свистнет, тогда исполнится. Я думал, что только русская душа покоится, по меткому изречению Мельникова-Печерского, на трех китах: Авось, Небось и Как-нибудь. Но, оказывается, мы унаследовали природный оптимизм иерусалимлян!
А на что, конкретно, они надеялись? «Здесь храм Господень, храм Господень, храм Господень», – твердили иудеи, как язычники, заклинание. Ведь и раньше, – думали они, – бывали угрозы: и осады, и неурожаи, и войны. Но Бог избавлял нас от беды. А почему? Потому что мы – народ особенный, избранный. Бог даже решил построить Себе дом среди нас и обитать с нами. Стало быть, и впредь избавит! Ведь, если враги разрушат храм, то, где же Богу обитать? Какой-то бездомный Он получается. Не Бог, а бомж. Конечно, Господь не допустит разрушить дом Свой ни сегодня, ни завтра, ни вовеки веков. Аминь!
– А как же пророки?
– Да, видимо они не до конца понимают волю Божью. Может быть, Он просто хочет предупредить нас, чтобы мы лучше жертвовали, чаще приходили на богослужения, громче пели или еще что-нибудь в этом роде…
Странно, разве они не знали, что Он – Творец, сотворивший и небо, и землю. Разве не помнили они, как молился Соломон при освящении храма: «Если небо и небеса небес не вмещают Тебя, тем менее храм сей, который построил я». (2Пар.6:18). Знали и помнили, и вместе с тем, языческие идеи принимали в свое сердце: Бог-де скитался, скитался по миру, устал и вдруг видит – Соломон построил Ему домишко. Радость-то какая! Как же Он допустит разрушение храма, в котором Сам и обитает?!
А Исаия пророк? Ведь куда еще яснее можно выразиться, чем он:
К чему Мне множество жертв ваших? говорит Господь. Я пресыщен всесожжениями и крови тельцов и агнцев и козлов не хочу. Кто требует от вас, чтобы вы топтали дворы Мои? Праздничных собраний не могу терпеть: беззаконие – и празднование! Новомесячия ваши и праздники ваши ненавидит душа Моя.… И когда вы простираете руки ваши, Я закрываю от вас очи Мои; и когда вы умножаете моления ваши, Я не слышу: ваши руки полны крови. Омойтесь, очиститесь; удалите злые деяния ваши от очей Моих; перестаньте делать зло. (Ис.1:11-16)
Увы, евреи Исаию не расслышали. И Иеремию, и Михея и всех прочих пророков. Видимо здесь действовал принцип: мы слышим лишь то, что хотим услышать: тьмы горьких истин нам дороже нас возвышающий обман.
Способность людей обманывать себя, поистине, беспредельна! Мы слышим то, что нам нравится, а потом, когда случается беда, удивляемся: «Почему меня никто не предупредил?» Да ведь стоустый хор ангелов пел в самое ухо: «Послушай, послушай Слово Божье!»
Что нам Библия, Слово Божие? У нас свое «слово Божие», свое правильное позитивное исповедание, своя вера. Даже «вера в свою веру» есть!
В этом мы не оригинальны. Так поступали евреи 2600 лет назад, когда отвернулись от Божьего слова, сказанного через пророков, так они сделали 600 лет спустя с воплощенным Словом Божьим, Иисусом Христом, потому что принимали в Библии лишь то, что нравилось, отвергая остальное. Такое «исповедание», пусть оно будет трижды позитивное, не помогает! Ибо оно опирается не на полноту Божьего Слова, а на вырванные из контекста фразы, не на дух Писания, а на букву.
Не было на то Божьей воли, чтобы народ грешил и ходил, как ни в чем не бывало бить поклоны в храме; чтобы люди грешили и воспевали осанну: «Аллилуйя, Господь среди нас!» Если мы живем двойной жизнью: исповедуем одно (правильно и по-библейски), а живем по-своему (в больших или малых грехах), то тогда у людей создается впечатление, что Бог – Он тоже двуликий, говорит одно, а делает другое, что Он – Бог лицемеров и Сам – лицемер. В этом случае, как отметил о. Александр Мень, «богоСЛУЖЕНИЕ превращается в богоОСКОРБЛЕНИЕ». «Ты это делал, и Я молчал; – говорил Господь, – ты подумал, что Я такой же, как ты. – Но Ему не нравилось лицемерие, и Он добавил, – Изобличу тебя и представлю пред глаза твои [грехи твои]». (Пс.49:21).
Катастрофа
Время изобличению грехов настало в январе 586 г., когда угроза разрушения города стала реальностью. За стенами показалось неисчислимое полчище царя Навуходоносора. Присмотревшись, можно было разглядеть свирепые лица халдеев, разозленных упорным сопротивлением иерусалимлян. Иудеи были всерьез напуганы. Одно дело – слушать огненные речи пророка, и совсем другое, гасить огненные стрелы противника, пытающегося поджечь город.
Человек религиозный, у которого Бог только на устах, смело исповедует победу, пока угроза за сотни верст, но, увидев ее под окнами собственного дома, начинает суетиться:
– О, Господи, за что же мне это? Может быть, десятину не доплатил? Может, Библию не дочитал? Надо скорее дочитать пару глав. Может быть за то, что на ячейку не ходил каждую неделю? О, Боже, клянусь не пропускать чаще трех раз подряд!
Точно так стали суетиться жители Иерусалима, попав в осаду.
– Что ж мы не доделали? Может, кто хромую овцу принес и оскорбил этим Господа?
– Ты десятину всю выплатил?
– На богослужения не опаздывал?
И тут царь Седекия предположил: юбилейные годы один сменяется другим, а мы не отпускали на свободу соотечественников-рабов, как было положено еще при Моисее (Лев.25:40). Не в этом ли причина напасти?
Царскую инициативу поддержали, развили кипучую религиозную деятельность.
– Давайте обновим завет с Господом!
– Отпустим на свободу всех своих рабов из евреев!
– Никогда не будем держать их впредь в рабах!
– И весь народ да скажет: «Аминь!»
«И послушались, – пишет Иеремия, – все князья и весь народ, которые вступили в завет, чтобы отпустить каждому раба своего и каждому рабу свою на волю, чтобы не держать их впредь в рабах, – и послушались и отпустили» (Иер.34:10). Правда, странное какое-то продолжение этого отрывка: «После того, раздумавши, стали брать назад рабов и рабынь, которых отпустили на волю, и принудили их быть рабами и рабынями»(!). Вот это да! Вот это завет!!! Что случилось? Оказывается, у них появилась надежда: враги отступили от Иерусалима, потому что фараон Египта Хофра, союзник царя Седекии, ударил халдеев с тыла, и те вынуждены были принять сражение.
«Посему так говорит Господь: вы не послушались Меня в том, чтобы каждый объявил свободу брату своему и ближнему своему; за то вот Я, говорит Господь, объявляю вам свободу подвергнуться мечу, моровой язве и голоду». (Иер.34:17).
Очень скоро халдейская речь снова зазвучала под стенами Иерусалима. На этот раз вавилоняне не ушли.
Сион простирает руки свои, но утешителя нет ему. Господь дал повеление о Иакове врагам его окружить его; Иерусалим сделался мерзостью среди них. (Плач.1:17)
Священники мои и старцы мои издыхают в городе, ища пищи себе, чтобы подкрепить душу свою. (Плач.1:19)
…Дети и грудные младенцы умирают от голода среди городских улиц. (Плач.2:11)
Господь определил разрушить стену дщери Сиона, протянул вервь, не отклонил руки Своей от разорения; истребил внешние укрепления, и стены вместе разрушены. (Плач.2:8)
Отождествляясь с народом, пророк жалуется Богу: Ты созвал отовсюду, как на праздник, ужасы мои, и в день гнева Господня никто не спасся, никто не уцелел. (Плач.2:22)
Бог иногда ведет Себя жестоко. Они молились, приносили жертвы, а Он отдал их на поругание врагу. Они надеялись, ожидали помощи, но никто не пришел спасти их. «Погибла надежда наша…»
Довести до края
Иов жалуется:
Разве я море или морское чудовище, что Ты поставил надо мною стражу?» (7:12). «Обложил меня Своею сетью. Вот, я кричу: обида! и никто не слушает; вопию, и нет суда. Преградил мне дорогу, и не могу пройти, и на стези мои положил тьму. Совлек с меня славу мою и снял венец с головы моей. Кругом разорил меня… исторг надежду мою!» (Иов.19:6-10)
Опять те же слова: «исторг, вырвал у меня мою надежду». Интересно, а на что надеялся Иов? На запись своих добродетелей, которую носил бы на плечах и возлагал бы ее на голову, как венец! (31:36). Иов рассчитывал своей праведностью может оградить себя, как стенами, добиться желанного благополучия! Хотя еще в Ветхом Завете стало ясно, что праведность наша, как запачканная одежда.
Разве плохо надеяться на праведность?
Однажды пришлось нам с Инной встретиться с человеком, который бросил пить, победил тягу к курению, больше года жил благочестивой христианской жизнью и, наконец, крестился. И надо же тому быть, в первую же неделю после крещения, Виктор ушел в глубокий запой. На него страшно было посмотреть – поцарапанное, в синяках лицо, заросшее жесткой щетиной, и самое страшное – полная безнадежность.
Когда мы стали напоминать ему, что Бог не отрекся от него, что по прежнему остается Отцом Своему оступившемуся сыну, брат недоверчиво поднял глаза и переспросил:
– Это правда? Правда, что Бог не отрекается от меня?
Кивая головой, я пытался осмыслить происходящее: «Боже, почему же он так думает? Почему он перестал верить в то, что Ты – его Отец? Почему бедняга решил, что теперь ему дорога только в ад? Потому что запил? А раньше, когда все было благополучно, почему он верил, что спасен? Потому что не пил и не курил, и заслужил крещение?! Вот, оказывается, на что была надежда человека!
Конечно, Виктор верил, что Христос умер за его грехи. Он говорил об этом, пел… Устами он точно приближался к истине, это было в его устах. Но в сердце теплилась надежда: он уже год не пьет, не курит, не ругается… Но целый год никто, даже он сам(!), ни сном, ни духом не ведал, на что он по-настоящему надеялся, – на собственную праведность. Поневоле вспоминается Марк Твен, этот безбожник, посмеивавшийся над христианами. Увы, часто прав он был чаще, чем хотелось бы. Именно ему принадлежит это бессмертное определение современной христианской веры: «Вера, это когда вы верите в то, что в действительности считаете несуществующим». Правда, это не библейское определение веры, а богословие, вышедшее из практики повседневной жизни. Писатель видел, как живут те, кто называет себя христианами, о чем они заботятся, по каким поводам больше всего переживают. Видит, что никто не седеет из-за того, что плохо знает Бога. Но они седеют потому, что их состояние улетучивается из-за биржевых потрясений. Ни у кого не прихватило сердце из-за того, что Библия покрылась пылью недельной давности. Но они умирают от сердечных приступов, огорченные и раздраженные на своих супругов и детей. Поэтому, когда они говорят, что веруют в Бога и уповают на Него, умирая при этом от ужаса грядущих бед, тем самым подтверждая, что верят в то, что в действительности считают несуществующим.
Мы верим, что у Бога неисчислимые сокровища – «Господня земля и что наполняет ее» (Пс.23:1) – все золотые жилы и серебряные рудники, но сердцем понимаем, что когда мы уйдем на пенсию, Он и гроша ломаного не даст, пусть ты даже и служил Ему полжизни! Если сам о себе не позаботишься, кому ты будешь нужен?! Конечно, мы, христиане в своем уме не будем так говорить вслух. Более того, в этом мы не хотим признаваться даже себе лично. Но шила в мешке не утаишь. Пока мешок набит пустой соломой, оно прячется, но лишь начни выворачивать мешок. Так и недоверие Богу, пока уста полны словесной шелухой, оно прячется, но наступают тесные обстоятельства и не может не высунуться наружу. Истина в жизни Иова не обнаружилась ранее, чем кости его не стали обнажаться из-под распадающейся в проказе кожи. Хуже уже некуда.
Истина в жизни Виктора не обнаружилась ранее, чем он упал в грязь, хотя вполне мог думать, что надежно стоит в Господе. Павел напоминает: «Кто думает, что он стоит, берегись, чтобы не упасть» (1Кор.10:12). Когда я читаю эти слова, то представляю себе человека, едва стоящего на ногах, которого со всех сторон поддерживает десяток ангелов. Малейшее дуновение ветерка чуждого Евангелию учения, плотского влечения – и мы валимся! Так мы стоим или нас держат? Увы, мы этого не видим, пока не упадем. Когда же упали, то поняли: «Вот оказывается, на что мы надеялись! Не на Бога, а не человека. А человек-то хорош! Обещал и не исполнил. А выглядел-то как внушительно, казалось, до самого президента доберется, чтобы помочь нам». Да и Бог почему-то не открыл глаза мне вовремя…
Да-да, кстати, а Бог-то, почему как-то непонятно Себя ведет? Создается впечатление, что Он специально доводит нас до пропасти. Зачем?
Почему Он доводит до края?
Похоже, на этот вопрос есть два ответа. Прежде всего, потому что наш Бог – справедливый Бог. «Что посеет человек, то и пожнет: сеющий в плоть свою от плоти пожнет тление, а сеющий в дух от духа пожнет жизнь вечную». (Гал.6:7-8). Это еще одно картина из Писания, которую опасно представлять себе слишком ярко, иначе захочется нос заткнуть от трупного запаха.
Но вторая, не менее важная причина, побуждающая Бога хладнокровно наблюдать за нашим сползанием к роковой черте, где разверзается бездна, желание помочь нам увидеть, чем мы движимы на самом деле и куда приведет нас надежда на плоть. Скажи Он нам откровенно, мы и обидимся: «Да я… да моя вера… да, чтоб я надеялся на плоть, да никогда в жизни…». А помешает нам увидеть элементарная испорченность человеческой природы, о которой Господь сказал Иеремии: «Лукаво сердце человеческое более всего и крайне испорчено; кто узнает его?» (Иер.17:9) Разве это относится к нам? Ведь мы же Божьи дети. Мы же стараемся жить честно, справедливо, исполнять Божье слово.… Увы, как ни хочется признавать, но это Божье слово относится и ко мне.
Когда я стал анализировать свою жизнь, то обнаружил, что будь у меня 99% надежды на Бога и 1% – на человека, то я понадеялся бы на плоть! Может быть, у вас с этим дела обстоят получше, но при общении с другими верующими, у меня создается впечатление, что мы похожи, мы – братья и сестры. Мы все надеемся на 1%. До тех пор, пока он есть. Конечно, все мы знаем, что Бог есть, но это «про запас», «на всякий случай». Мы часто веруем по-русски. Святая Русь придумала сотни поговорок и пословиц, но особенно колоритны те, которые описывают веру русского человека: «На Бога надейся и сам не плошай!» Недаром говорят, что поговорки отражают душу народа. И эта показывает на что, в действительности мы рассчитываем и будем рассчитывать, пока эта единица не превратится в круглый ноль. И тогда мы начнем надеяться на Того, Кого следует с самого начала надеяться – на Бога.
О, да будет имя Господне благословенно, Господа, отнимающего у нас последнюю надежду, чтобы дать нам единственную Надежду!
Меня поражает Божье великодушие. Усталые и разочарованные, обиженные и недовольные, мы поворачиваемся после десяти инстанций к Богу и Он… принимает нас, как будто мы пришли к Нему первому! На Его месте я бы уже обиделся, и сам отвернулся. (Хорошо все таки, что не я на Его месте!) Бог не обижается, ибо Он знает с самого начала безнадежно испорченную людскую натуру, уповающую на тот пресловутый один процент. Он знает заранее, что настоящая надежда на Него проснется в нашем сердце только, когда вся остальная будет необратимо потеряна.
Итак, Бог хочет, чтобы мы надеялись только на Него. И правильно хочет, потому что «проклят человек, который надеется на человека и плоть делает своею опорою», потому что сердце его удаляется от Господа. (Иер.17:5). Что ж хорошего быть под проклятием? Тогда, что Он должен сделать, чтобы привлечь нас к Себе? Правильно! Лишить нас последней надежды на что-то другое, вырвать гнилую кость из наших подпорченных зубов веры! Рик Реннер поощряет нас иметь «бульдожью веру» в Божьи обетования. Чтоб как бульдог не отпускает жирную кость, так и мы не оставляли упования своего «зубами веры», ибо верен Обещавший (Евр.10:23). Но по какой-то злой иронии судьбы мы с этим завидным упорством не оставляем упования на плоть, хоть это и бессмысленно, ибо неверна она, ненадежна. Бог хочет отнять у нас гнилую кость. Отнять-то Он хочет, но кто ж Ему дасть? Рик Реннер советует сказать себе: умру, но не перестану уповать на Бога! У нас немного по-другому: умру, но перестану уповать на человека! Видя, как трудно вырвать у нас эту лживую надежду, Он позволяет вкусить плоды ее.
Верующие нередко сетуют на проклятия, которые отягощают их жизнь, якобы из-за того, что кто-то из предков или недругов наколдовал против них. На самом деле никакой колдун, в котором тот, кто в мире (дьявол), не сможет погубить христианина, в ком Тот, Кто в нас (Христос). И если какой-то недобрый сосед ворожит в соседней квартире, то помолитесь с верой, и он либо бросит свое черное дело, либо бросит квартиру в поисках лучшей для колдовства, т.е. худшей. Но к величайшему сожалению христиане добровольно, с великой радостью навлекают на себя проклятие, когда с замиранием сердца уповают на поддержку людей, а не Богу доверяют.
Дать выход
Мы постоянно разочаровываем друг друга. Это нормальное положение вещей, потому что мы – плоть, трость надломленная, которая, если кто опрется на нее, войдет ему в руку и проколет ее. Человек думал, что видит столпов церкви, возложил свою надежду на них и, смотришь, преткнулся, попал в искушение! Радуйся, говорит апостол Петр, есть надежда, что скоро по-настоящему поверишь в Бога, драгоценной верой (1Петр.1:7). И Павел вторит ему в том же духе: «Вас постигло искушение не иное, как человеческое; и верен Бог, Который не попустит вам быть искушаемыми сверх сил, но при искушении даст и облегчение, так чтобы вы могли перенести». (1Кор.10:13).
Мне не нравится перевод этого стиха, особенно слово «облегчение». Как будто немного полегчает, а потом опять придавит. В греческом подлиннике там стоит слово ekbasis, которое точнее перевести «выход». Представьте, что вы, сражаясь, были оттеснены превосходящими силами врага в узкое ущелье. Отступая назад, вы видите, как оно предательски сужается и вот уже спиной вы чувствуете холодное дыхание каменного мешка. Это конец. Если бы стена не была такой отвесной, вы попытались бы вскарабкаться по ней, но что об этом говорить, когда нет никакого выхода, никакой надежды. И когда вы поняли, что остается только умереть достойно, и в отчаянной последней схватке решили продать подороже свою жизнь, неожиданно, боковым зрением замечаете узенький проход, выводящий из этой каменной западни! Ощутив новый прилив энергии, вы наносите последний удар и ускользаете, буквально из под носа противника! Вот, что такое ekbasis – выход, когда нет никакого выхода; спасение, когда утрачена последняя надежда на спасение!
Мы побеждаем в искушении не раньше, как попрощаемся со всякой своей надеждой и без условий примем избавление Господне. Впрочем, если говорить начистоту, разве мы бы покаялись, будь у нас хоть какая-то надежда прожить без Бога? Самое большее, от ума протарабанили бы молитву грешника и, с чувством выполненного долга, вернулись на свое место, а заодно и на круги своя. История блудного сына является прекрасным тому подтверждением.
Пока он сидел у того свиного пойла и надеялся что-то выловить из помоев, никакая здравая мысль не посещала его, ибо он был занять важным делом. Но внезапно, за этим почтенным занятием его застал хозяин, который кнутом ему внушил, чтоб никогда больше и прикасаться не смел к трапезе свинской. Но ведь в той стране был голод, а голод, как известно, не тетка, каяться заставит. И покаяние пришло в его жизнь! Он задумался: если он здесь умрет, то кто от этого выиграет? Если бы можно было гордо умереть назло своему равнодушному отцу и зажравшемуся братцу – «хоть бы копейку ржавую подбросили, скупердяи!» – так у свиного пойла не получается умереть гордо! Надеяться было не на что. Даже козе стало ясно, что лучше покаяться в своей глупости, чем скрашивать одиночество в среде недоэволюционизировавших собратьев. И написано в Евангелии: «Встал и пошел к отцу своему» (Лк.15:20). А ведь был он над пропастью. Еще шаг в обидчивом упрямстве и – смерть. Не было никакой надежды. И мы, как блудный сын, каялись, когда не оставалось ничего, на что можно было бы опереться. А если бы оно было, зачем нам Бог? С Ним одни проблемы! То одно Ему надо, то другое. То сердце Ему отдай, то десятиной послужи…. Обещает-то Он много, а на самом деле дает мало. Хотелось бы еще. Конечно, оно лучше бы без Бога, но некуда деваться. Как безбожники в атеистическом Советском Союзе говаривали: «Если Бога нет, то слава Богу! А если Он есть, то не дай Бог!»
Думаете ли вы, что Иисус не знает этого? С какой стати Ему тогда спускаться в те грязные притоны и сидеть за одним столом с рэкетирами и проститутками? «Не здоровые имеют нужду во враче, но больные; Я пришел призвать не праведников, но грешников к покаянию» (Мк.2:17). До тех пор, пока мы не поймем, как мы безнадежно лукавы и испорчены, как беспредельно пропитаны грехом в каждой клетке своего существа, мы не будем искать Бога от всего сердца.
Мы не одиноки
Что меня утешает, так это то, что Бог проводит такими драматическими путями всех, ищущих Его. Даже великие люди Божьи шли теми же путями испытаний. Даже апостол Павел не был исключением. Во Втором послании коринфянам 1:8-10 апостол рассказывает своим коринфским друзьям о трудностях, которые выпали на долю его самого и сотрудников апостола в Эфесе (провинция Асия): «Мы не хотим оставить вас, братия, в неведении о скорби нашей, бывшей с нами в Асии, потому что мы отягчены были чрезмерно и сверх силы, так что не надеялись остаться в живых. Но сами в себе имели приговор к смерти, для того, чтобы надеяться не на самих себя, но на Бога, воскрешающего мертвых». Трудно поверить, но даже Павел, которого миллионы христиан обоснованно называют «Святой Павел», имел искушение понадеяться на самого себя! А чтобы он не пал в искушении, Бог повел его долиной смерти. У Павла было много друзей в Эфесе, среди них были даже влиятельные люди (Деян.19:31), но никто из них не мог помочь апостолу. И он сказал себе: «Нет никакой надежды. Если я выберусь отсюда живым, то только чудом Божьим».
Если Павлу нужно было идти этим путем, чтобы не понадеяться на плоть, то почему я думаю, что я должен быть исключением и обойдусь меньшей кровью?
Авраам не был исключением. Авраам – отец верующих не был исключением. Обратите внимание, отец не «Фом неверующих», а отец верующих тоже должен был пройти тем же путем, чтобы поверить. Павел пишет о нем: «Когда не оставалось никакой надежды, Авраам все-таки с надеждой поверил». (Рим.4:18, перевод Слово Жизни). Так надо же было дойти до края, когда не остается никакой надежды. Вы прекрасно знаете, как он хватался за любую возможность, использовал любую надежду, чтобы получить наследника. Уже думал на своего управителя Елиезера написать завещание, потом под уговорами Сары, видевшей, как он мучится, не имея сына, взял наложницу Агарь.… Но все это было не то, что приготовил Аврааму Бог, жалкая, прохудившаяся надежонка, превращающаяся в тяжкое бремя. И «когда не оставалось никакой надежды», тогда он поверил.
«Надежда на Господа»
Есть еще один вид надежды, о котором необходимо высказаться вполне определенно. Христиане охотно соглашаются с тем, что надежда на людей неуместна. Поэтому редко можно услышать из христианских уст: «Я надеюсь на себя» или «Я полностью положился на своего друга» и т.п. Как правило, мы выражаемся более благочестиво:
Только Ты Господь – упованье мое, Крепость моя и щит…
И когда я размышлял об этом, меня поразили слова из книги Плач Иеремии, в которой пророк говорит от имени народа:
И сказал я: погибла сила моя и надежда моя на Господа. (Иер.3:18)
Не просто надежда, а «надежда моя на Господа»! Однако не даром же в книге пророка содержится беспристрастный анализ глубин человеческой души: «Лукаво сердце человеческое более всего и крайне испорчено; кто узнает его?» Иер.17:9.
Нам кажется, что наша надежда исключительно на Господа. Но почему же крепость наша трещит, если Он наш щит? Что ж мы так нервничаем, если действительно надеемся на Него? Откуда язвы, неврастении и преждевременная старость со злыми глазами? От упования на Бога? Неужели Он так лжив, как мираж в пустыне?
Катастрофы являются верным признаком того, на что в действительности мы надеялись. Еще не успели мы забыть постперестроечную разруху, едва стали выползать из нее, становиться на ноги, вкладывать свои кровные денежки в банки (железобетонные или стеклянные – все равно), рассчитывая сберечь на черный день (длиною в несколько лет, если судить по сумме, которую хотелось бы отложить), как вдруг – снова все рухнуло и мы в унынии. Так на самом деле, на что же мы надеялись? Само собой – на Господа. Все надеются на Господа. Жена Иова сказала ему: похули Бога и умри. Ее «просто надежда» уже умерла. Но у Иова оставалась еще своя надежда на Бога. «Я знаю, – говорил он, – Искупитель мой жив!» Он продолжал надеяться, что Бог спасет его и покажет всем его, Иова, праведность. А Бог молчал, да так долго, что даже бесконечная, на мой взгляд, надежда Иова на Бога, выпарилась под огнем искушения. Священный писатель просто это отметил, даже буднично, как будто речь идет о письме теще: «Слова Иова кончились». Иов.31:40. Но для такого борца, как Иов, это значило полную ка-пи-ту-ля-цию! Погибла даже его надежда на Господа.
Так погибла надежда Неемана на Бога Израилева и Его пророка: «Я думал, что он выйдет, станет и призовет имя Господа Бога своего, и возложит руку свою на то место и снимет проказу…» (4Цар.5:11), а Елисей, беспощадно отнимая последнюю надежду Неемана на помощь Бога, отправил его в грязный Иордан. «Что я – идиот? И не понимаю, что илистая вода этой вонючей речки не сможет отмыть то, что невозможно было отмыть в кристальных водах дамасских рек?» – мог подумать сирийский офицер. Человеческая «надежда на Господа» обычно сопровождается спесью, гордыней. Она не позволяла ему просто послушаться пророка. Как Нееман, как Иов, как всякий человек, мы надеемся на Господа, что Он поможет нам именно так, как мы понимаем, как мы этого хотим. Так заслуживает ли тогда эта «надежда на Господа» называться этим именем, если, говоря «я уповаю на Бога», мы предполагаем, что Он будет исполнять нашу волю, чтобы оправдать наше доверие?
Пусть погибнет наша надежда! Пусть погибнет даже наша надежда на Господа, если она такая, как была у Неемана! Пусть воскреснет Божья надежда на Господа!
Вера рождается из пепла наших надежд
Смотрите, какая закономерность обнаруживается. Чтобы поверить, возложить свое упование на Бога, нужно прежде распрощаться с любым иным упованием. Каждый человек, Павел ли это, Авраам, или кто другой, мог поверить лишь тогда, когда терял надежду на людей. Поскольку мы не отдаем ее по доброй воле, Бог вынужден отнимать ее. И приходится Ему это делать с великой борьбой, потому что мы сражаемся за нее. В нашей жизни наступают действительно мрачные времена, когда мы переживаем неподдельную глубокую боль, пытаясь удержать хоть клочки своей надежды. Нередко после потери мы садимся на таблетки, спасая свое сердце медикаментами. Да, это свидетельствует о том, что мы в действительности надеемся на людей, боимся потерять их поддержку. Хотя рано или поздно это произойдет. Но я бы не хотел закончить какой-нибудь благочестиво выглядящей глупостью типа: «Давайте помолимся, чтобы никогда больше не надеяться на плоть!» Покажите мне такого умного, который проходит через все эти кризисы, играючи! Даже если бы сейчас кто-то провозгласил: «Я буду надеяться исключительно на Господа!» – ближайшее искушение обнаружило бы истинное положение вещей. Умом мы понимаем, что лучше сразу сдаться на милость Победителя, уповать на Бога, но сердцем по-прежнему привязаны к привычным опорам: родителям или детям, государству или церкви. Пока есть хотя бы малейшая надежда на людей, я надеюсь на них. Пока есть надежда на то, что я получу зарплату, я надеюсь на нее. Пока есть надежда на то, что жена будет мне поддержкой и опорой, я надеюсь на нее. Пока есть надежда на то, что дети вырастут не балбесами, а достойными людьми, я надеюсь на них. Не воспримите это свидетельство, как публичное самобичевание. Это естественная природа человека. Надежды эти, возможно, покинут сердце только тогда, когда они нас подведут. Но даже обманувшись однажды, мы вполне можем снова довериться ненадежным людям, надеясь, что в этот раз будет по-другому. И никакие воззвания к здравому разуму не помогают: мы безнадежны в своем уповании на себя и хроническом недоверии Богу. Убить нас нужно, только тогда мы перестанем надеяться на себя! Вот Бог и убивает нас полной безнадежностью. Это жестко, иногда выглядит жестоко, но, к сожалению, не существует возможности заранее проиграть в уме возможные варианты развития обстоятельств, пройти специальный психологический тренинг, чтобы еще до того, как наступит кризис, отказаться от пустого упования на плоть. Кризис нужно пережить, пройти сквозь долину плача и, наученным Самим Богом, открыть в ней источники настоящей надежды и веры (Пс.83:6-8). Не отчаивайтесь, если жизнь ваша больше похожа на поле битвы, чем уютный очаг, если в вашем сердце больше безнадежности, чем веры. На самом деле, в вашей безнадежности скрывается семя великой надежды, исходящей из сердца Бога, сверхнадежды.
В безнадежном паденье окрыляйся Надеждой,
Не любя, устремляйся к Любви,
Задыхаясь в неверье, исповедывай Веру,
В путах смерти Бессмертьем живи!
(Николай Шалатовский)
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